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EGYPT 1971 - ANWAR /VA\S-,SADAT A JEHO
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EGYPT 1971 - ANWAR AS- SADAT AND HIS
COUNTER-REVOLUTIONARY COUP

Karol R. Sorby*

Ked Dzamal CAbdannasir zomrel, egyptsky rezim stratil svoj pevny
a stabiliza¢ny prvok. Jeho osobna charizma poskytovala rezimu najvicésiu
oporu. Jeho neCakana smrt’ 28. septembra 1970 otvorila obdobie neistoty,
ked’ze nova éra bola poznacena plazivym ustupom od zasadnych pilierov
dovtedajsej egyptskej domacej aj zahrani¢nej politiky. Na spoznanie povahy
ciel'ov, prostriedkov a $tylu politiky nového prezidenta Anwara as-Sadata, je
nutné sustredit’ sa na to ako vnimal medzindrodntl a regionalnu politiku,
postoj supervelmoci k uvolfiovaniu medzindrodného napétia, vojensku
rovnovdhu medzi Izraelom a arabskymi $titmi a medziarabské vztahy.
Anwar as-Sadat mal vlastné metdody na manipulaciu s natlakom vyvijanym na
Egypt a vyuzival dané moznosti na tvorbu politiky tak na domécej, ako aj na
regionalnej a globalnej drovni.?
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When Jamal ‘Abdannasir died, the Egyptian regime lost its solid stabilization
element. His personal charisma provided the regime with the greatest
support. His unexpected death on 28 September 1970 opened up a period of
uncertainty, as the new era was marked by a creeping retreat from the
fundamental pillars of Egypt’s domestic and foreign policy at the time. In
order to understand the nature of the goals, means and style of the policy of
his successor Anwar as-Sadat, it is necessary to focus on his perception of
international and regional politics, including for example, the moves of the
superpowers towards détente, the military balance between Israel and the
Arab countries; and competition within the Arab world. Anwar as-Sadat
created his own methods of manipulating the constraints on Egypt and using
his capabilities in developing foreign policy at the local, regional andglobal
levels.
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1 Uvob

Cielom clanku je objasnit’ pozadie zmien vo vnitornej aj zahrani¢nej politike
Egypta, ktoré sa zacali prejavovat’ po zvoleni Anwara as-Sadata za prezidenta. Text je
vysledkom analyzy vedeckych a odbornych prac zahraniénych autorov zapadnej aj
vychodnej proveniencie v konfrontécii s pracami arabskych autorov, tak vedeckych,
ako aj svedectiev (memoérov) politickych a vojenskych osobnosti Egypta. Ambiciou
¢lanku je pomocou chronologického vykladu ukazat, ako v relativne kratkom case
dochadzalo k postupnej demontazi revolu¢nych zmien a planovaného hospodarstva,
ktord po vojne v roku 1973 vydstila do tzv. ,,politiky otvorenych dveri“ a zhorSovaniu
socidlnych pomerov v Egypte.

Prvé obdobie novej éry bolo charakterizované kontinuitou. Anwar as-Sadat
riadenie vlady zveril do rik dlhoroéného ministra zahranicnych veci Mahmiuda
Fawziho (As-Sadat 1978, s. 219; Hajkal 1993, s. 60), ktory bol uz na déchodku, ale jej
zloZenie sa nezmenilo od roku 1968, ked’ ju viedol byvaly prezident (Rubinstein 1977,
S. 131-132). Novy prezident spociatku napadne daval najavo, ze jeho vlada je
pokra¢ovanim predoslej, ale uz sa pripravoval na zmenu nasirovskej politickej linie
(Gombar 2021, s. 622). VIada prijala nickol’ko opatreni na prospech chudobnych
vrstiev spolocnosti: zniZila ceny niektorych tovarov ako cukor, ¢aj a olej na varenie,
dala opravovat’ cesty a pokusala sa podporit zadlZzeny systém verejnej dopravy.
Spustila aj opatrnd politiku zmierenia sa s burzoaziou zastavenim procesov
vyvlastiovania jednotlivcov a rodin a navracanim majetkov odnatych v minulosti.
Ironicky, v mene pokracovania nasirizmu sa v podstate zacala denasirizacia (Manstfield
1992, s. 297). Navyse smrt’ DZzamala cAbdannasira otvarala perspektivy ,,miernejsej*
egyptskej zahrani¢nej politiky vo¢i Zapadu (Freedman 1982, s. 41). Aj ked’ sa neskor
ukézala nespravnost’ viacerych vychodisk a hodnoteni, tato koncepcia takmer tri roky
sluzila na odovodnovanie proamerickej politiky zameranej v prvom rade na
oslabovanie sovietskeho vplyvu v Egypte, poukazom na velké dodavky americkych
s ktorym bol konfrontovany pocas prvého obdobia svojho funkéného obdobia boli
snahy skupiny poprednych politikov riadit domacu aj zahraniénu politiku v mene
nasirizmu.

Anwar as-Sadat uz kratko po nastupe do funkcie pochopil, ze ak by sa mal
arabsko-izraelsky konflikt vyriesit’ spravodlivo, d’al§ia vojna s Izraelom, aj ked’ len
v obmedzenom rozsahu, bude nevyhnutna. Preto si vyty¢il konkrétne ulohy: 1) zaistit’
pre Egypt nevyhnutné zbrane; 2) nastolit’ regiondlnu stabilitu; 3) zlepSit' politicki,
hospodarsku a spolocenskll situdciu; 4) vytvorit' priaznivy obraz Egypta v ociach
Zapadu; 5) neutralizovat USA vo vztahu k akémukol'vek konfliktu medzi Egyptom
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a lzraelom (El-Hussini 1987, s. 192). V oblasti zahrani¢nej politiky stanovil hlavné
smery, v ktorych ¢iastoéne nadvdzoval na svojho predchodcu a ¢iasto¢ne vybral nové
pristupy.

Anwar as-Sadat v politickej praci s inymi beZzne vyuZival Uskoky a podvod.
Bol podrazdeny ked’ s nim niektory vysoky dostojnik diskutoval v pritomnosti inych
velitelov, ked’Ze nemal dostatocné vojenské odborné znalosti, alebo mu chybala
potrebna orientacia v preberanych témach. NajéastejSie prerusil diskusie tym, Ze
ukoncil zasadnutie skor ako dospelo k ur¢itému rozhodnutiu (Fawzi 1986, s. 132).
RadSej pocuval druhych akoby sa sam vzdeldval alebo denne sledoval spravy
a Studoval vyskumy alebo nazory inych. Oproti svojmu pracovitému predchodcovi bol
v podstate lenivy (Mazhar 1997, s. 32). Hlavnému velitel'ovi armady dal najavo, Ze si
nezela Studovat’ dlhé spravy, toboz sa k nim pisomne vyjadrovat, takze materily,
ktoré mu posiela nemaju presahovat’ desat-pétnast’ riadkov vo forme informacie a nie
na zaujimanie postojov alebo vydavanie rozhodnuti (Fawzi 1986, s. 132).

Anwar as-Sadat vSak vycitil svoju prilezitost: s pomocou popularity, za ktora
vd’acil prezidentskému tradu a s podporou armady, ktorej sa v zmysle Ustavy stal
najvyssim velitelom, sa rozhodol postupne odstranit’ vSetkych svojich potencialnych
rivalov (Sorby — Sorby 2011, s. 15). Plan pripravovanej vojenskej operacie proti
Izraelu nepoznal, preto bolo nutné poskytnit’ mu priestor na oboznamenie sa s jeho
podrobnostami skor ako schvali jeho realiziciu. Minister obrany generalplukovnik
Muhammad Fawzi ho musel =zasvitit do plénu vypracovaného na zaklade
vyhodnotenia vSetkych faktorov. Pocas prvych mesiacov novy prezident nenamietal
proti vojenskym a politickym odhadom, na ktorych bol zaloZeny pdvodny plan
a podporoval ho (Rijad 1986, s. 93-94). Vyjadrenie zavidzku pokracovat’ v politike
predchodcu malo za ciel' upokojit domacu i1 zahrani¢ni scénu; ako sa zakratko
ukézalo, v skuto¢nej politike doslo k vyznamnym zmenam.

2 ROZDIELNE KONCEPCIE DALSIEHO VYVOJA
Necakana smrt' Dzamala ‘Abdannasira nepochybne ovplyvnila odsunutie

terminu zaCatia oslobodzovacich operacii. Revoluéné udalosti v Sudane (méaj 1969)
av Libyi (september 1969) pozmenili situaciu v arabskom tabore. Anwar as-Sadat,
v snahe vyhnat sa zodpovednosti za vydanie ocakdvan¢ho rozkazu k boju za
oslobodenie okupovaného tzemia, zacal sa heslom celonarodného boja skryvat' za
chiméru formujiceho sa Arabského zvazu (As-Sadat 1978, s. 229). Podl'a jeho nazoru,
bolo treba najprv zaistit’ opatrenia tykajuce sa podmienok zjednotenia, a preto zacal
povzbudzovat’ a pobadat’ zainteresované $taty na schodzu kde sa mali prediskutovat
pripravy na realiziciu tohto projektu (Al-Imam 2000, s. 161). Tvrdil, Zze ¢aka na
kolektivne rozhodnutie vSetkych Styroch Statov budiceho Zvazu, hoci vedel, Ze taky
projekt nie je reéalny, kedze Libya aSudian sa od zaliatku nezucCastiovali
na planovani, priprave ariadeni vojenskych operacii. Cielom Anwara as-Sadata pri
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kreovani spolo¢ného §tatu bol takticky manéver na zatiahnutie ustavnych a politickych
organov ako aj egyptskej verejnosti do priprav na realizaciu tohto projektu a odvedenie
ich pozornosti od hlavnej tlohy, ktorou bolo uskutocnenie zapasu za oslobodenie
Uzemi (Fawzi 1986, s. 132). Okrem toho zacal davat’ najavo, ze dava prednost’ vlade
jednotlivca pred kolektivnym vedenim (Ansari 1987, s. 159).

Vztah sovietskeho vedenia k Anwarovi as-Sadatovi od jeho nastupu do
funkcie bol poznafeny neddverou a pochybnostami. Hoci pre nich nebol neznamy,
prevladal nazor, Ze v byvalej Rade revolu¢ného velenia patril k pravému kridlu a hoci
bol pochlebovatom svojho predchodcu, nepatril k bojovnikom za pokrokové
spolo¢enské zmeny. Panoval nazor, Ze v egyptskom vedeni prebieha tichy zapas medzi
pravicou a l'avicou, konkrétne medzi Anwarom as-Sadatom a “Alim Sabrim, ktory vsak
nebol ,,muzom Moskvy* v Kahire, ako ho niektori oznacovali. Podl'a Muhammada
Hajkala sa citil povolany pokracovat’ v politike Dzamala “Abdannasira, od ktorej sa
novy prezident pomaly vzdaloval (Hajkal 1993, s. 134-135). Sovietski predstavitelia
sa zaroven presved¢ili, ze °All Sabri nie je vodcom ,,I'avého kridla“ ako sa domnievali,
ale lavica pozostava z mnohych rozptylenych, nekoordinovanych skupin.

Od konca oktébra 1970 sa vo vedeni §tatu zacali ukazovat dve rozdielne
koncepcie. Vysoki stranicki a Statni predstavitelia, neskdr zjednodusene oznacovani
ako skupina °Altho Sabriho alebo ,,mocenské centrd”, sa hlasili k ndvratu k politike
uplatiovanej v 60. rokoch: v domacej politike k spriemyselfiovaniu krajiny, Statnemu
socializmu, postaveniu ASZ nad ostatné mocenské organy ako vlada aarmada.
V zahrani¢nej politike mali vyhraneny nepriatel'sky postoj k agresivnemu lzraelu
a obhajovali spojenectvo so ZSSR. Na druhej strane bol prezident a jeho
podporovatelia, ktori tato politiku prijimali s velkou rezervou: ti naliehali na
diplomatické otvorenie sa Zapadu s oddvodnenim, Ze izolacia obera Egypt 0 moznost’
vyberu. Skupina °Altho Sabriho kontrovala tvrdenim, Ze ocakavat' diplomatickt
podporu USA je ilazia, pokial’ sa Egypt nevrati ku kapitalistickému systému. Mnohi
zokolia prezidenta boli znamymi nositelmi konzervativnych hospodarsky
a spolocenskych nazorov. Napr. Sajjid MarT sa v 60. rokoch stal ter¢om kritiky
lavi¢iarov pre jeho obhajobu prav velkych vlastnikov. Prezident tym, Ze vracal mnohé
majetky skonfiSkované velkostatkarom, dal najavo, Ze je podobného zmyslania
(Hinnebusch 1985, s. 42).

Anwar as-Sadat, aby sa oslobodil od obmedzeni vytvaranych jeho politickymi
rivalmi, podnikol niekol’ko krokov, ktoré mali za ciel’ ziskat' si podporu revolucii
odcudzenej Casti egyptskej spolo¢nosti. Na prvom mieste programu bola reorganizacia
ASZ, ale kazdy pokus v tomto smere narazil na pevne usadenych vodcov a minister
vnitra Sa‘rawl Dzum®a mu oponoval poukazom na fakt, Ze volebné obdobie Elenov
vysSich organov sa eSte neskoncilo. Prezident sa preto sustredil na ziskavanie podpory
prostrednictvom narodného zhromazdenia a planoval neutralizovat’ stranicky vplyv
v arméde. V ramci stratégie na ziskanie spolo¢enskej podpory sa zameral na vidiecke
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elity a 20. decembra 1970 vydal dekrét o ukonéeni vyvlastiiovania pody a jej navrateni
povodnym majitefom, ¢o postihnuté majetné vrstvy vrelo privitali (Ansari 1987,
s. 159). Po tomto dekréte nasledovali jeho dalsie pokusy vo vlade a ndrodnom
zhromazdeni na ziskanie zdkonného krytia na uplatiiovanie procesu uvedeného
v dekréte, ktoré d’alej vyostrovali vztahy medzi nim a ndasirovskymi stranickymi
elitami.

Nasledoval pomaly, ale postupujuci proces od Anwara as-Sadata ako
pasivneho prezidenta, do ktorého rak politicka Struktdra vklada moc a ktorému diktuje
¢innost’, k aktivnemu prezidentovi, ktory prebera iniciativu, buduje si politickd
podporu a ziskava popularitu a moc. Cim bol iniciativnejsi, tym viac sa spolunositelia
moci stazovali a ¢im viac sa stazovali, o to viac spojencov ziskaval. Cast tlade to
vitala ako zabezpeku osobnej slobody a bezpecnosti pre vSetky osoby za vSetkych
podmienok azaruku prava na sOdnu ochranu. Bol to konkrétny krok smerom
K otvorenej spolo¢nosti, ktory sa nasirovcom ani lavici nemohol pacit. Prezident si
vsak hladal voli¢stvo, pretoze hlavné mocenské centra v egyptskej spolocnosti mu
neboli pristupné. Bezpe¢nostné sluzby, strana ASZ a dokonca ani kabinet neovladal.
No dohl'ad vsak bol elektorat z inych vrstiev. Jeho legitimita spoc¢ivala iba na vysledku
volieb. Bez ohl'adu na kolektivne vedenie, bol to Anwar as-Sadat, ktory v referende
ziskal miliény hlasov, on vyhlasil zniZenie cien, on predizil primerie s Izraelom, on
rozhodol o0 zmene vyvlastiiovania a on prijal kroky na vyvazenie egyptskej zahrani¢nej
politiky vo¢i USA (Cooper 1982, s. 67-68).

Anwar as-Sadat podnikol niekolko riskantnych tahov. Keby bol na zaciatku
ohlasil ustup od socializmu, bol by si znepriatelil Tavicu, ale v prospech tohto
smerovania ukazovali tri faktory: 1) vedenie ASZ bolo v radoch l'avice nepopularne; 2)
hoci prezident bol vnimany ako liberal, nikto neveril tomu, Ze by bol vazalom zaujmov
sukromnych podnikatelov a velkostatkdrov, a preto bolo tazko napadat ho
ideologicky; 3) eSte stale neodvrhol socialisticky model hospodarstva (to prislo o tri
roky neskor), ale vroku 1971 sa eSte hlasil k planovanému hospodarstvu (Beattie
2000, s. 74-75).

3 SNAHA PREZIDENTA ZBAVIT SA KOLEKTiVNEHO VEDENIA

Postupom casu sa Anwar as-Sadat Coraz nastojCivejSie snazil vymanit zo
systému kolektivneho vedenia, s ktorym na zaciatku suhlasil, preto zadal diskrétne
uskutocnovat politiku nezavislu od Najvyssieho vykonného vyboru ASZ a oslovovat
nespokojné skupiny (Cook 2014, s. 119). Skupina cAltho Sabriho mala spociatku
vyhodu, ked’Ze jej Clenovia stali na ¢ele mnohych kI'a¢ovych mocenskych organov,
vratane mocenskych. Svoj vplyv prostrednictvom tychto vézieb uplatiiovala aj na
Sirokti zakladiiu. Prezident mal spociatku k dispozicii len svoju kancelariu
a prezidentskd gardu, ale ako hlava Statu mal Ustavnd moc nad armadou, policiou
a ASZ. Situaciu mu komplikoval fakt, Ze na cele tychto organov neboli jeho
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sympatizanti. Anwar as-Sadat vsak necakal so zaloZzenymi rukami a zacal nadvdzovat’
styky s niZsimi kadrami, aby svojich rivalov odrezal od zékladne (Hinnebusch, 1985,
s. 43).

Realizacii cielov Anwara as-Sadata, upevnenia jeho vlastnej moci a spolu
s tym aj kone¢nému potvrdeniu panstva pravého kridla burzoazie a byrokracie
prekdZala — na rozlicnych urovniach S$tatneho aparatu a politického systému —
pritomnost’ privrzencov nasirovskej pokrokovej prestavby spolo¢nosti. Zbavit’ sa ich sa
preto stalo jeho prvoradou ulohou. Statny a politicky systém pocas poslednych rokov
predo$lej vlady bol postaveny na spolupraci celého radu doleZitych institacii, ktoré sa
nazyvali centrami moci. Na Cele tohto systému stal prezident republiky. Do tohto
systému patril ASZ — jedinad masova politicka organizacia v $tate, na Cele ktorej bol
tstredny vybor. UV ASZ riadil Najvyssi vykonny vybor, v ktorom boli: Husajn a$-
Safi’i, Ali Sabri, Mahmiad Fawzi, ‘Abdalmuhsin Abia-n-Nir, Kamal Ramzi Istind
(Stino), Labib Sugajr, Dija’addin Dawud; dalej devit' ministrov, ktori zastupovali
vladu: Mahmad Rijad, Sa’rawi Dzum‘a, Amin Huwajdi, Muhammad Fa’iq,
Muhammad Fawzi, Hasan Tuhami, Sa°d Zajid, Sami Saraf a Muhammad Hasanajn
Hajkal. Anwar as-Sadat sa stal jeho ¢lenom aZ ako viceprezident (Fawzi, 1986, s. 147).

Prezidentov Ustup od sp6sobu vladnutia jeho predchodcu a od kolektivneho
vedenia sa prejavoval Coraz zretelnejsie. Potreboval dosiahnut’ zmeny v politickych
a Ustavnych organoch tak, aby osoba prezidenta bola jedinym dstavhym organom
s pravom prijimat’ rozhodnutia. Preto v tomto obdobi hl'adal sposob ako sa zbavit’
spolupracovnikov, ktori obmedzuja jeho vladnutie. Jedinou cestou ako to dosiahnut’
bola zmena formy Statu a konstituovanie novych organov moci. NajlepSou cestou
k realiz&cii tohto planu sa mu javil navrhovany projekt zjednotenia Egypta, Syrie,
Libye a Sudanu (Mazhar 1997, s. 49). V sulade s planom na vytvorenie arabskej
federacie Anwar as-Sadat pozval do Kahiry syrskeho prezidenta a d’alSie dve hlavy
Statov, signatarov Tripolskej charty®, aby uzavreli druhé kolo rokovani o vojensko-
politickej situdcii po 5. februari 1971, ked’ sa skonéi druhé prediZenie primeria a tiez
kvoli dohode realizacnych krokov pre zaviSenie formy zjednotenia Styroch Statov.
Stretnutie Anwara as-Sadata, Mu®ammara al-Qaddafitho, Dza°fara an-Numajriho
a Hafiza al-Asada a ich delegacii sa uskutocnilo v diloch 21.-22. januara 1971. Hafiz
al-Asad priSiel na stretnutie do Kéhiry po prvy raz ako prezident Syrie. Sudanska
delegacia vSak opét’ potvrdila svoj predosly rezervovany postoj s odévodnenim, ze
skor ako sa prijmu kroky k zjednoteniu, musi sa uskuto¢nit’ hospodarska integracia
(Fawzi 1986, s. 163).

3 I5lo o ramcovi dohodu, ktorti uzavreli Dzamal ‘Abdannasir, MuCammar al-Qaddafi a Dzafar
an-Numajri s vyhradami, 27. decembra 1969. Jej hlavnym cielom bolo zaistit’ bezpecnost’
mladého libyjského rezimu spojenectvom so susedmi, Egyptom a Sudanom. Dalsi postup sa
mal dohodnut’ neskor v Kéhire (Ad-Dib 1986, s. 399-402).
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Vysledok stretnutia bol rozpacity a pritomni sa nemohli zbavit' dojmu, ze
veduca uloha Egypta, ktorti zosobnoval zosnuly egyptsky prezident, sa vytratila a Syria
a Libya davali prednost’ oslobodzovaciemu boju. Zapadné Staty a Izrael z toho
nadobudli dojem, Ze myslienka zjednotenia ma byt vychodiskom na prekonanie
nasledkov regionalnej zmeny po strate arabského vodcovstva v osobe Dzamala
cAbdannasira, ktoré viedlo k rozpadu vedenia a koordinovaného arabského postupu
proti lzraelu. Zmena sa prejavila najma rozpadom vychodného frontu a zanikom
ucinnosti palestinskeho odboja na jordanskom fronte po krize v septembri 1970. Vyvoj
v egyptskom stranickom a $tatnom vedeni vSak naznacoval, ze presadzovanie tohto
projektu, ma pre Anwara as-Sadata vel’ky vyznam v stvislosti s pripravou novej tstavy
(Al-Imam 2000, s. 176.)

4 SNAHY O UKONCENIE ARABSKO-1ZRAELSKEHO KONFLIKTU DOHODOU

Anwar as-Sadat v snahe uzavriet’ blizkovychodny konflikt dohodou, obozretne
vyuzival vsetky otvorené cesty. Prvou z nich bol obnoveny pokus osobitného
splnomocnenca OSN Gunnara Jarringa dostat’ sa von zo slepej ulicky. Moznost’
opatovného otvorenia Suezského prieplavu bola od zaciatku roku 1968 Casto otvaranou
témou ako jednej z moznosti Ciastkového urovnania, ktoré by mohlo viest’ ku konecne;j
dohode. Koncom roka sa izraelsk& vlada uz musela zmierit’ so skuto¢nostou, ze Egypt
nestiahne Ziadne batérie rakiet na liniu pred 7. augustom 1970, a tak ustupila (Riad
1981, s. 146). Jej rozhodnutie z 28. decembra 1970 o obnoveni nepriamych rokovani
s Egyptom prostrednictvom Gunnara Jarringa, oZivilo nadeje na pokrok v mierovom
urovnani (Rubinstein 1977, s. 136). Abba Eban, izraelsky minister zahrani¢nych veci
to komentoval slovami, ze ,,tak Nixon, ako aj Rogers su presved¢eni — celkom spravne
— ze lIzrael by mal vytriezviet' zo svojho vitazného opojenia zo Sestdnovej vojny
a zacat’ pracovat’ na stratégii prisposobenia sa na Blizkom vychode. Podl'a nich, boje,
ktoré mézu zatiahnut' USA do neZelanej konfrontacie so ZSSR, sa musia skoncit™.
(Eban 1992, s. 488). Hoci izraelskd premiérka Golda Meirova odolavala niekol’ko
mesiacov, musela nakoniec suhlasit’ s primerim (Tyler 2012, s. 214).

K predstavitelom ZSSR bolo treba pristupovat’ inym spdsobom. Ked’ Izrael
nebol ochotny stiahnut’ sa, Anwar as-Sadat musel ratat’ s obnovenim bojov, aj ked’ nie
bezprostredne po vyprsani primeria, tak v dohl'adnej buducnosti. Ked’Ze primerie malo
vyprsat’ 7. marca 1971, prezident sa obaval, Ze keby obnovil boje, Izraecl by mohol
bombardovat’ Vysoku asuansku priehradu, ¢o by sposobilo katastrofdlnu povoden.
Ocakaval, ze lodné dodavky sovietskych rakiet proti nizko letiacim cielom pridu
v dohodnutom termine 18.-22. februara a bude ich dost’ na obranu Vysokej priehrady
aj viacerych Zivotne déleZitych mostov v Hornom Egypte. No neprisli ani dodavky ani
vysvetlenie (Israeli 1985, s. 67). Prezident potreboval zaruky, Zze ZSSR ho podpori,
a tak 1. marca 1971 odletel tajne, bez pozornosti médii, do Moskvy, kde viedol
dvojdinové intenzivne rokovania (Hajkal 1993, s. 169). Chcel poziadat’ o vypracovanie
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spolo¢nej vojensko-politickej stratégie, aby sa Egypt vo vyzbroji dostal na rovnakd
uroven s Izraclom a o zabezpeCenie nerusené¢ho prudu zbrojnych dodavok (Fawzi
1986, s. 151-152; Hajkal 1975, s. 112).

Hlavnym ciel'om prezidenta bolo presvedc¢it’ sovietskych vodcov, aby Egyptu
dodali ofenzivne zbrane na odstradenie lzraela od ohrozovania Zivotne dbleZitych
objektov v egyptskom vnutrozemi, ¢o by mu pomohlo splnit’ sl'ub, ze rok 1971 bude
v arabsko-izraelskom konflikte ,,rokom rozhodnutia“ (EI-Hussini 1987, s. 195). Prvé
stretnutie, pocas ktorych prezident hovoril o poziadavkach a tlmocil postoj Egypta
a sovietski vodcovia ziadali doplnujuce vysvetlenia k jeho mierovej iniciative, trvalo
tri hodiny (Fawzi 1986, s. 152). Skoncilo sa prislubom Leonida Brezneva, ze Egypt
dostane rozliéné druhy zbrani (As-Sadat 1978, s. 233). Na druhom stretnuti
L. I. Breznev c¢ital rozhodnutie sovietskeho vedenia so vSetkymi podrobnostami. Ked’
zacal hovorit’ o sustredeni raketami vyzbrojenych stihacich bombardérov dlhé¢ho doletu
v Egypte za podmienky, Ze budd pod velenim vediceho zboru sovietskych poradcov
v Egypte, Anwar as-Sadat ho prerusil namietkou, Ze to nemdze prijat’ (Finklestone,
1996, s. 71). Povedal: ,Predstavte si, ze IzraelCania opdt bombarduju ciele
v egyptskom vnuatrozemi. Ocakava sa odo mna — ako hlavy nezavislého Statu — Ze
budem cCakat’ na povolenie z Moskvy, kym vyddm rozkaz na odvetu?* (Hajkal 1975,
s. 112). Leonid Breznev prerusil Citanie zvySku rozhodnutia a stretnutie sa zmenilo na
ostrd vymenu medzi as-Sadatom a sovietskymi predstaviteI'mi (As-Sadat 1978, s. 233),
takze Breznev nedokoncil prezentaciu zvySku schvalenej spravy. Pocas rozlucky as-
Sadat poziadal BreZzneva, aby spominané lietadla neboli rozmiestnené na izemi ZAR,
na ¢o dostal odpoved’: ,,ako si zelate* (Fawzi 1986, s. 152). Sovietska strana oznacila
toto stretnutie v Moskve za stretnutie, na ktorom sa vytracala dévera a vznikali
pochybnosti (Fawzi 1986, s. 153).

Ukazuje sa, Ze sovietski vodcovia boli znepokojeni zadmermi prezidenta
a cheeli si ujasnit’ ¢i obidve strany pochopili vhodné moznosti a ich dosledky. (Israeli
1978, s. 35). Neboli nadSeni novou vojnou na Blizkom vychode, lebo sa nachadzali
v §tadiu vrcholiacich priprav na 24. zjazd KSSZ, na ktorom mal byt oficialne ohlaseny
nastup éry uvoliiovania napitia v medzinarodnych vztahoch. Preto sa snazili vyhnat
preruseniu primeria. Neboli si isti pokial chce Anwar as-Sadat zajst’ v zlepSovani
vztahov s USA. Mozno prijat’ aj tvrdenie, ze Anwar as-Sadat cestou do Moskvy
uchopil iniciativu riskujic namietky oponentov, pretoze musel ziskat' uistenie
o pokracujucej podpore a presvedcit’ skeptické sovietske vedenie, Ze je nuteny ukoncit
primerie. Hoci ukoncenie primeria nebolo sovietskym vodcom po voli, prijali
stanovisko Anwara as-Sadata, Zze od toho zavisi jeho doveryhodnost’ doma. Spravy
0 zvySenych sovietskych zbrojnych dodavkach v marci a v aprili 1971 naznacéuju, ze
Moskva uznala prezidentovu poziadavku na d’alSie dodavky zbrani a lietadiel, vratane
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menSicho poctu vylepSenych stihacieck MiG-21s, aby prejavila podporu a rozptylila
egyptské znepokojenie, Ze sovietsko-americké uvolfiovanie pdjde na tkor Egypta.*

Ked sa v Moskve 31. marca 1971 zacal 24. zjazd KSSZ, do ZSSR odcestovala
egyptska delegacia ASZ, ktor( viedol jeho generalny tajomnik ‘Abdalmuhsin Abd-n-
Nir. S fiou cestoval aj Sami Saraf, ktory niesol osobné posolstvo (rukou pisany list)
Anwara as-Sadata Leonidovi Breznevovi o dvojstrannych vztahoch medzi Moskvou
a Kéhirou (Fawzi 1986, s. 153). Na ziadost’ prezidenta Sami Saraf predniesol L. L
Breznevovi jeho Zelanie, aby egyptsko-sovietske vzt'ahy boli ukotvené zmluvou medzi
obidvoma Statmi. Nasledne 1. méaja priSla z Moskvy sprava, podpisand tromi
najvysSimi sovietskymi predstavitel'mi, Breznevom, Kosyginom a Podgornym, v ktorej
bola vyjadrena ochota sovietskej strany podpisat’ zmluvu o priatel'stve s tym, Ze
konzultacie o texte zmluvy sa mézu okamzite zacat’ (Heikal 1978, s. 227).

5 ZVAZ ARABSKYCH REPUBLIK — ZASTUPNA TEMA

Na niekol’kych stretnutiach medzi 14. a 17. aprilom 1971 boli dopracované
podrobnosti novej arabskej federéacie. Na papieri bol zriadeny Zvaz arabskych republik
zo Syrie, Egypta a Libye s pozvanim pre Sudan. Na tychto stretnutiach Anwar as-Sadat
jasne vystupoval ako jediny vodca Egypta, takZe °Ali Sabr nadobudol presvedcenie, Ze
predstava kolektivneho vedenia sa vytrdca. Bol jasne proti Unii a poukazoval na
skuto¢nost, Ze prezident presadzovanim vstupu Egypta do tnie prekracCuje svoje
pravomoci (Al-Imam 2000, s. 176). Anwar as-Sadat si to nev$imal a nemal na to ani
dovod. Nielenze prijal rozhodnutie napriek nadmietkam, ¢im otvorene zbural ilGziu
0 jednote a konsenze, ale ziskal vel’ky osobny zisk.

V Tripolise sa 17. aprila 1971 uskutoc¢nilo parafovanie dohody medzi
Egyptom, Syriou a Libyou o vytvoreni Zvdzu arabskych republik (Imam 1983, s. 179-
180). To, Ze Anwar as-Sadat pristupil k takému vaznemu rozhodnutiu ako je
zjednotenie s inymi arabskymi S§tdtmi bez predoslého rokovania s dal$imi
predstaviteI'mi rezimu, mnohych z nich zarazilo. Nechat' tento prezidentov krok bez
pozornosti, znamenalo sthlasit’ s moznym opakovanim jednostranného rozhodovania,
a tak dobrovolne odstupit’ od koncepcie rozdelenia moci medzi najvyssimi organmi
Statu. NavySe, vytvorenie ZAR by prezidentovi vytvorilo priestor na uskutoCnenie
plnej reorganizacie najvysSich organov moci v State, kde vécSina eSte stale bola
v rukach jeho konkurentov. Neprijemnou komplikiciou pre nasirovcov bolo to, Zze na
celoegyptskej urovni nemohli otvorene vystupit’ proti planu prezidenta na vytvorenie
federacie, aby im nevytkli, Ze sa stavaju proti presadzovaniu arabskej jednoty, jednej
zo zé&kladnych postulatov nasirizmu (Knazev 1986, s. 30-31). Z tohto dévodu ‘Al
Sabrm1 a jeho skupina odmietli vyniest tito otazku na Siroké posudzovanie
s odovodnenim, Ze zatiahnutie mas do tejto zalezitosti mdze vyvolat neporiadky

4 Dennik The New York Times, 11 April 1971.
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a anarchiu v krajine, lebo masy nie su dostato¢ne organizované, a tak nemajl
objektivne informéacie o podstate prebiehajiceho politického zapasu. Preto sa rozhodli
preniest’ zapas na pddu ASZ, kde mali pevné pozicie (Imam 1996, s. 403).

°Al1 SabrT sa z boja nestiahol a na mimoriadnom zasadnuti NVV ASZ, ktoré sa
konalo 21. aprila 1971, vysvetlil pri¢iny, pre ktoré sa on a jeho kolegovia vyslovuji
proti vytvoreniu ZAR. Obvinil prezidenta, Ze urobil vyznamné rozhodnutie bez toho,
aby sa poradil so svojimi kolegami. Vyhlasil, Ze tomu kroku nepredchadzalo vazne
skimanie pri¢in predoslého netspesného zjednotenia so Syriou, ktoré v Egypte
zanechalo trvalu traumu, pricom medzi S$tatmi nového zvdzu pretrvavaju aj
v sti¢asnosti vazne ideologické a politické rozdiely (Hajkal 1975, s. 118). Ostrej kritike
podrobil aj ndvrh Ustavy Zvazu arabskych republik. Na zaver barlivej diskusie za vstup
Egypta do Zvdzu za navrh prezidenta hlasovali iba dvaja ¢lenovia NVV ASZ (Anwar
as-Sadat a premiér Mahmid Fawzi), vSetci ostatni boli proti, takZze navrh bol
zamietnuty (Ansari, 1987, s. 161).

Napriek drvivej prevahe sa vSak skupine °Alitho Sabriho nepodarilo udrzat
rieSenie otazky v ramci NVV ASZ. Anwar as-Sadat trval na tom, aby bola otazka
predlozena Ustrednému vyboru ASZ. Toto zasadnutie uskutoénené 25. aprila, sa stalo
zaciatkom otvorenej zrazky dvoch skupin. Prezident predniesol svoje stanovisko, ale aj
tam ho zahrnuli ndmietkami, lebo pre nasirovcov taky krok hrozil, Ze pri zmene
zriadenia ddjde k reorganizacii Statnych organov a odstraneniu nezZiaducich elementov.
°Ali Sabri vystlpil s obsiahlym prejavom, v ktorom znova predloZil argumenty
opozicie proti zjednoteniu na zadklade dohodnutych podmienok. Prezident sa
ohradzoval, Ze ma pravo uzatvarat zmluvy a iné organy majt pravo schvalit’ ich, alebo
zamietnut’. V pripade nesuhlasu pohrozil, Ze vec predlozi na referendum (Matar 1972,
s. 27-29).

Vigsina ¢lenov UV sa priklanala k podpore cAliho Sabriho, ale tomu sa
nepodarilo zaistit’ si ani podporu vSetkych ¢lenov svojej skupiny. Napr. minister vnutra
Sacrawl Dzumca sa obaval, Ze prezident splni hrozbu a obrati sa na I'ud, a to podla
neho mohlo viest’ k zostreniu situacie v krajine s nepredvidatelnymi nasledkami pre
cely rezim. UV napokon o zjednoteni nehlasoval (Kiazev 1986, s. 31). Prijal
kompromisné rozhodnutie, Ze bude vytvorend komisia na preskimanie ndzorov na
rieSenu otazku, ktorej bude predsedat’ generalny tajomnik ASZ, cAbdalmuhsin Ab-n-
Nir. Hoci UV ASZ po dlhom véhani projekt zjednotenia jednoznaéne nezamietol (As-
Sadat 1977, s. 231-232), prezident odiSiel poniZeny a nahnevany. Rozhodol sa, Ze boj
o moc sa musi raz a navzdy skon¢it, &im urychlil krizu. Co presne kriza znamenala,
nebolo jasné. Nebolo isté ¢i sa prezident musi zodpovedat’ ASZ za kazdy politicky
krok; nebolo jasné ¢o znamena nestihlas ASZ. (Cooper 1982, s. 68-69). V spatnom
pohl'ade je zrejmé, ze samotny prezident cely projekt zjednotenia so Syriou a Libyou
nemyslel vazne, sledoval vlastné zamery.
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Nasledny presun sporu do narodného zhromaZzdenia, bez ohladu na to, kto
tento krok zariadil, neviedol k rieSeniu, Anwar as-Sadat viak ziskal takticku prestavku
na mobilizaciu svojich rezerv v z&pase s opoziciou (Beattie 2000, s. 61). Ak bolo
zamerom nechat’ vasne schladnit, Anwar as-Sadat to nepripustil a prestavka len
posilnila jeho postavenie. Prispela aj na ziskanie absolUtnej vicSiny poslancov na
podporu jeho navrhu v narodnom zhromazdeni, ktora bola v nasledujucich dnoch
rozhodujuca (Cooper 1982, s. 69). Ked’ zistoval, akti podporu ma v armade zistil, Ze je
dostatocna. Historicky, armada nebola podriadena ASZ a ukazovalo sa, ze to bude
pokracovat’.

Skupina °Aliho Sabriho stihlasila s upravenou formou navrhu ako ho predlozila
komisia a néasledne aj s myslienkou vytvorenia Zvézu, ratajuc s tym, Ze tato forma
spbsobi Egyptu podstatne menSie Skody ako mozny rozkol na doméacej scéne.
V zrychlenej forme boli prerokované zmeny niektorych clankov ustavy Zvézu
arabskych republik, takze ked sa povodne uvadzalo, Ze prezidentskd rada federacie
bude mat’ najvyssiu moc vo vSetkych Castiach federalneho $tatu, po novom boli jej
funkcie obmedzené na pravo vydavat’ nariadenia na uvedenie do zivota len federalnych
zékonov v ramci kompetencie federacie.® A tak s trojdfiovym oneskorenim oproti Syrii
a Libyi, bol navrh Ustavy Zvazu arabskych republik 29. aprila 1971 predloZeny
egyptskému narodnému zhromazdeniu, ktoré ho schvalilo hlasmi 185 poslancov z 360,
t. j. tou skupinou, o ktor sa prezident mohol pevne opriet’ (Ansari 1987, s. 161).
Zaroven bol schvaleny aj navrh na vstup Egypta do Zvdzu arabskych republik.
Prezident vysiel zo sporu posilneny.

6 VYVRCHOLENIE KONFLIKTU

Prelomovym momentom v zostrujicom sa zapase v najvyssich sférach moci sa
stali udalosti 1. méja 1971. Anwar as-Sadat, podla tradiéného zvyku svojho
predchodcu, vystapil na oslave Heluane (Hulwan), najviaéSom priemyselnom centre
krajiny, s prejavom, v ktorom zddraznil, Ze po smrti Dzamala ‘Abdannasira sa vec
revoltcie stala vecou vsetkého I'udu a nie nejakej skupiny (Mazhar 1997, s. 74-75).
Otvorene vyhlasil, Ze ako zakonity vladca berie na seba zodpovednost’ za to, Ze za
Ziadnych okolnosti nedopusti, aby v krajine pdsobili ,,mocenské centrd“, ktoré by
mohli ukradnut’ revoluciu a vnutit’ Pudu svoju kuratelu (Israeli 1978, s. 40-46). Taky
obrat udalosti bol pre skupinu cAlitho Sabriho neocakavany. V texte prejavu, s ktorym
sa jej Clenovia oboznamili uz predtym, ni¢ podobné nebolo. Znamenalo to otvorené
vyhlasenie vojny pred ofami celého egyptského T'udu proti predstavitelom, ktori
v State zastavali kI'iCové postavenia (Ansari 1987, s. 162). Rozvijajuc svoj utok,
Anwar as-Sadat ten isty veCer oznamil odvolanie ‘Altho Sabriho zo vSetkych funkecii.
Tymto krokom sa pokusil ukazat, ze zakonné postavenie jeho moci je silnejSie ako

5 Koneéné znenie navrhu ustavy ZAR uverejnil kahirsky dennik Al-DzZumhirija, 21.8.1971.
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vplyv, ktorym disponuju veduci funkcionéri ASZ, t. j. ,,mocenské centrd“, ako ich
nazval (Mazhar 1997, s. 75).

Ked sa Anwar as-Sadat rozhodol odvolat €Altho Sabrtho z funkcie
viceprezidenta, naznacil tym zaciatok priameho utoku na cely zvySok kolektivneho
vedenia, ktory sa rozhodol odstranit’ s odévodnenim, Ze jeho ¢lenovia trvaju na del'be
moci a brania mu v uplatiiovani jeho ustavnych prav. Reakcia ASZ a vsetkych
veducich funkcionarov okolo cAlitho Sabriho bola mierna, ¢o povzbudilo prezidenta,
ked’ sa presvedcil, Ze nemaji masovi podporu, aby pokracoval v utoku (Mazhar 1997,
S. 84-85). °Ali SabrT sa sice pokusil vyhrotit’ situaciu, ked’Zze okrem vladnych funkcii
bol aj ¢lenom NVV ASZ a UV ASZ, a tak 3. maja poslal generalnemu tajomnikovi
ASZ cAbdalmuhsinovi Abii-n-Nirovi ziadost’ o preskiimanie otazky svojho uvolnenia
zo stranickych funkcii. V jeho liste sa po prvy raz objavila myslienka, s ktorou
neskorSie prisli viaceri badatelia obdobia Anwara as-Sadata. Napisal: ,,Ktokol'vek kto
chce otvorene vyjadrit’ svoj nazor, je povaZzovany za nepriatel'a zaujmov vlasti, ked’ sa
jeho nazor rozchadza s nazorom prezidenta republiky a je za to potrestany. Nakol'ko
miia za &lena NVV ASZ zvolil UV ASZ, som rozhodnuty predlozit’ otazku mojho
odvolania z tejto funkcie na najblizsie zasadnutie UV* (Matar 1972, s. 63). Také
zasadnutie sa v3ak uz nekonalo.

Prvomajové konanie Anwara as-Sadata mnohi badatelia toho obdobia spéjaju
s o¢akavanou kahirskou navstevou ministra zahrani¢nych veci USA Williama Rogersa,
ktora sa mala zacat 5. maja. Prezident zjavne pocital s tym, Ze Washington
S poteSenim zaregistruje odstranenie cAltho Sabriho ,,muza Moskvy* v Egypte, ako ho
nasledne prezidentska propaganda zacala nazyvat’ za jeho dosledny postoj v stvislosti
s nutnostou posilnenia priatel’stva Egypta so ZSSR (Shoukri 1981, s. 52). Odvolanie
°Aliho Sabriho nemalo nijaké vazne nasledky. Jeho skupina sa ukazala iba ako velka
byrokraticka sila, mimoriadne slaba v politickom vztahu. Iba organizacie ASZ Kahiry
a Gizy vystipili s vyzvou na zjednotenie 'avicovych sil, na pritiahnutie 'udovych mas
na obranu nasirovskych vydobytkov (Mazhar 1997, s. 80-81). Tato vyzva vSak bola
zamietnuta vedenim nasirovcov, ktori v kone¢nom désledku povazovali taky sposob
konania za sprisahanie. Knazev (1986, s. 33) uvadza, ze podl'a hodnotenia Fu’ada
Matara a Lutfiho al-Chuliho to vyzeralo akoby jedna aj druhd strana uzavreli
gentlemanskd dohodu — obmedzit’ sa ramcom palacového prevratu a nevtahovat’ do
svojho zapasu 'udové masy. V tomto napitom obdobi — ked’ si prezident 26. aprila
pozval generala Muhammada Fawziho a oznamil mu ze 20. madj stanovil ako
predbezny datum na realizaciu bojového planu Granit — Zili jeho oponenti
v presvedceni, Ze nova vojna s Izraelom je na spadnutie (Fawzi 1986, s. 203).

V Kaéhire zaregistrovali priaznivy postoj Washingtonu k egyptskym
podmienkam na znovuotvorenie plavby v prieplave.® Anwarovi as-Sadatovi sa zdalo,

6 Kahirsky dennik Egyptian Gazette, 3. aprila 1971.
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ze prelom vo vzt'ahoch s USA ma na dosah ruky. Jeho diplomacia — zmes pruznosti
a tvrdohlavosti, opatrnosti a hrozby, hlasenie sa k arabskej jednote — sa zé&sadne
odliSovala od jednostrannej politiky uplynulych rokov (Rubinstein 1977, s. 143). Na
konci marca Kahiru navstivil namestnik ministra zahrani¢nych veci USA, Joseph
Sisco. Jeho naviteva bola z hl'adiska Statneho departmentu natolko slubna, Ze sam
minister William Rogers si na za¢iatok maja naplanoval cestu do Kahiry. Anwara as-
Sadata to natol’ko poteSilo, ze tato skutocnost’” oznamil uz vo svojom prvomajovom
prejave. V tom Case vSak uz minister nemal v Bielom dome podporu a dostal sa do
tiena Henryho Kissingera a $tab Narodnej bezpe¢nostnej rady (NSC), takze va¢sinu
vyznamnych medzinarodnych rokovani zabezpecoval Biely dom. William Rogers, ako
uznavany pravnik vSak veril, Ze vdaka svojim skusenostiam dokéze prispiet
k urovnania na Blizkom vychode (Rubinstein 1977, s. 143-144).

William Rogers v ramci navstevy Blizkeho vychodu zavital do Kahiry 4. méja
1971 ako druhy minister zahrani¢nych veci USA od névstevy J. F. Dullesa v maji
1953. Na adresu iniciativy Anwara as-Sadata uviedol, Ze v USA vladne presvedCenie,
ze za sucCasnej atmosféry bude l'ahSie dospiet’ k urovnaniu ako predtym a ruSivym
faktorom je iba sovietska pritomnost’ v Egypte (Rijad 1984, s. 365). Bolo zrejmé, Ze
neprisiel so ziadnymi novymi navrhmi; stale opakoval stara pesnicku o ,,Ciastocnom
rieSeni”, ktoré znamenalo neohrani¢ené predlZzovanie primeria, obnovenie plavby
v prieplave a obmedzeny izraelsky Gstup. Tieto podmienky boli pre Egypt neprijatel'né.
Podl'a nazoru Egyptanov mal Izrael kladne reagovat’ na Jarringove navrhy a suhlasit’
so stiahnutim sa vo dvoch etapach. V prvej sa mal stiahnut’ za liniu al-*Ari§ — Ra’s
Muhammad (juzny cip Sinajského polostrova), po ktorom Egyptania za¢nu Cistit’
prieplav a egyptské vojska sa presunu na jeho vychodny breh. V druhej etape sa mal
Izrael stiahnut’ zo zvySku sinajského polostrova a z pasma Gazy. Jednotky OSN by
dohliadali na stahovanie sa a budi umiestnené v pasme Gazy a v Sarm a$-Sajchu. Po
ukonéeni tychto dvoch etap bude mozné pristupit k dohode o demilitarizovanych
zénach a k predizeniu primeria. Ak sa Izrael uplne nestiahne, Egypt si vyhradzuje
pravo oslobodit’ okupované izemia silou (Hajkal 1975, s. 121).

Minister zahrani¢nych veci Mahmiid Rijad sa vratil k najnov§im navrhom
Gunnara Jarringa, podl'a ktorych sa Egypt ma pisomne zaviazat’ k mierovému rieSeniu
a lzrael k stiahnutiu sa v stlade s rezollciou 242. Zdéraznil, Ze Egypt rezolUciu prijal,
ale Izrael ju odmietol a USA mu napriek tomu dodavaju zbrane. Rogers uviedol, Ze
administrativa si Zela mier, ale nie je schopna zatlacit' na Izrael. Mahmid Rijad mu
odpovedal, Ze jedinou u¢innou formou natlaku na Izrael by bolo americké embargo na
dovoz zbrani. Ako sa dalo ocCakévat, Rogersova naslednd navSteva Izraela bola
bezvysledna: pre rozdielnost’ rokovacich vychodisk obidvoch stran nebol schopny
presvedcit’ Izrael¢anov, aby prijali komplexné rieSenie na vsetkych frontoch (Taylor
1982, s. 50). Bolo zrejmé, Ze USA ustlpili politickému tlaku vyvijanému Zidovskou
loby, ¢o sa prejavilo podstatnym zvySenim americkej vojenskej a hospodarskej pomoci
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Izraelu (Khouri 1976, s. 367). Prezident musel priznat, ze Egyptu zostal iba jediny
spolahlivy podporovatel’ — ZSSR.

Muhamad Fawzi navstivil prezidenta 9. maja a oznamil mu, Ze bojové
operacie sa moézu zaCat 2. juna a dostal pokyn, aby zvolal jednu polovicu
déstojnickeho zboru 11. maja a druht 12. maja, v ramci koneénych vojenskych
priprav. Prezident spomenul aj napétie na domacej politickej scéne a Ze v dohladnej
dobe sa bude musiet’ zbavit’ asi sto 0s6b, z ¢oho general usudil, Ze ma na mysli svojich
oponentov v Ustrednom vybore ASZ (Beattie 2000, s. 61). Prezident vzal generéla na
d’al$iu tajnt schodzku, na ktorej sa zucastnili predseda vlady a minister zahrani¢nych
veci a Americania Joseph Sisco a Donald Bergus. Ked” Joseph Sisco tlmo¢il izraelska
odpoved’ na egyptské mierové navrhy zo 4. februara, generdl Fawzi si vypocul nielen
tvrdé podmienky, ktoré Izrael Ziadal za predbeznd dohodu, ale bol priamym svedkom
takmer bezhrani¢nej dovery prezidenta, Ze ju Americania zaistia (Fawzi 1986, s. 206).
Anwar as-Sadat mal potom eSte sikromny rozhovor s Josephom Siscom, kde priznal,
Ze velenie armady odmieta do¢asné rieSenia, pokial’ egyptské jednotky nebudu ovladat’
obidva brehy prieplavu (Beattie 2000, s. 64).

Dna 12. maja mal prezident odcestovat’ do provincie al-Buhajra, kde sa mal
stretnit’ s rolnikmi vo veci agrarnej reformy. Tuto prilezitost chcel minister
polnohospodarstva Sajjid Marcl vyuzit na to, aby zistil ako rolnici vnimaju
prezidentovo odvolanie cAltho Sabriho. Minister pripravil pre prezidenta slavnostné
privitanie, aby priebeh navstevy vyznel podla o¢akavania (Mart 1978, s. 650). V tom
istom CGase sa stretli minister vnitra Sa‘rawi DzumCa, minister pre prezidentské
zélezitosti Sami Saraf a generalny tajomnik ASZ ¢Abdalmuhsin Aba-n-Nir, aby
pripravili slavnostné privitanue prezidenta v Damanhiire (Mazhar 1997, s. 85). Rano
12. méja, ked Sajjid Mar®i Gakal na prezidenta, dostal spravu, Ze prezident musel
navstevu zrusit’ pre hlasenie o pripravovanom utoku. (MarT 1978, s. 650). Prezident,
ktory sa v stvislosti s pripravami na zictovanie s ,,mocenskymi centrami“ dozvedel
o tajnom odpocuvani telefonnych rozhovorov, v ten den odiSiel na navstevu
vojenskych jednotiek v tabore ned’aleko Suezu v sprievode generalov Muhammada
Fawziho, ministra obrany a Muhammada Ahmada Sadiqa, NGS. General Sadiq, ktory
uz vedel, Ze sa nieCo chytd, vyuzil prilezitost, aby sikromne oznamil prezidentovi:
,Chapeme Vasu situaciu®. To stacilo.

Sami Saraf bol 13. maja bol pozvany k prezidentovi. Vtedy uz vedel, Ze
pozvanie dostal aj genmjr. Mamdiih Salim, guvernér Alexandrie. U prezidenta si Sami
Saraf vypocul nahravku telefonického rozhovoru dvoch funkciondrov ASZ Gizy,
v ktorom jeden referoval druhému obsah rozhovoru s ministrom vnutra s nelichotivym
obsahom pre prezidenta (Imam 1983, s. 283). Po skonceni nahradvky prezident povedal
Samimu Sarafovi, Ze sa rozhodol ministra vnutra odvolat’. Poziadal ho, aby Sacrawimu
tlmo¢il rozhodnutie, Ze novym ministrom vnutra bude Mamdih Salim (Mazhar 1997,
s. 86). Sami Saraf odvetil, Ze v tom pripade aj on sam poda demisiu (Hajkal 1975, s.
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123). ESte v to popoludnie si prezident pozval velitela Republikanskej gardy, genpor.
al-Lajttho Nasifa. Ked’ mu oznamil mu, Ze sa rozhodol zlikvidovat’ ,,mocenské centra®,
general zahlasil, ze vSetko je pripravené podla schvaleného planu (Mazhar 1997, s.
87).

Neskoro veger 13. méaja kahirsky rozhlas oznamil ne¢akant spravu, Ze Sa‘rawi
DZumca rezignoval na funkciu podpredsedu vlady a ministra vnutra. Nasledne, ako
protest proti odvolaniu ministra vnitra, demisiu podali aj Sami Saraf, Muhammad
Fa’iq, Sa°d Zajid a Hilmi as-Said a abdika¢né listiny poslali prezidentovi
prostrednictvom jeho tajomnika AsSrafa Marwana (Imam 1983, s. 308). Prezident
0 tychto demisiach nebol vopred informovany. Zakratko bola vydana sprava
o uvolneni ‘Abdalmuhsina Abu-n-Niira z funkcie generalneho tajomnika ASZ, Labiba
Sugajra z funkcie predsedu narodného zhromazdenia, Dija’addina Dawuda, &lena
NVV ASZ a genplk. Muhammada Fawziho z funkcie ministra obrany (Mazhar 1997, s.
89-90). Za ministra obrany prezident okamzite vymenoval genpor. Muhammada
Ahmada Sadiga a reaktivoval genmjr. Ahmada Isma‘ila °Altho, ktorého vymenoval ho
za riaditel’a tajnej sluzby (Hajkal 1975, s. 125). Skupina nasirovcov sa domnievala, ze
vel'mi krehka rovnovaha, ktora sa v Egypte vytvorila po smrti Dzamala ‘Abdannasira,
moze vypadnutim jedného a toboz viacerych ¢lankov v politickom systéme Statu viest’
k mocenskej krize. Tato chybna (vaha vychadzala z predpokladu, Ze ak Anwar
as-Sadat neprijme ich demisie, ich postavenie vo¢i nemu sa posilni. V opa¢nom
pripade v krajine vznikne Gstavna kriza, ktord printi prezidenta odstupit’ (Knazev
1986, s. 33).

Anwar as-Sadat vSak reagoval rychlo a rozhodne. Za ministra pre veci
narodného zhromazdenia vymenoval Muhammada “Abdassalama az-Zajjata, ktory mal
plnit’ aj ulohy ministra informacii a poveril ho kontrolou rozhlasu a televizie. Nac¢elnik
generalneho Stdbu armady, genpor. Muhammad Ahmad Sadiq, ktory bol lojalny
prezidentovi, bol vymenovany za ministra obrany. Ministrom vnutra sa stal Mamdiih
Salim. Viaceri funkcionari, ktori podali demisiu, alebo boli odvolani, boli zadrZzani
a internovani. Ich miesta zaujali l'udia verni prezidentovi. Podla oficialnej verzie
prezidentovi pomohla nahoda. Ddstojnik bezpe¢nosti Taha Zaki mu osobne odovzdal
magnetofonové nahravky telefonickych rozhovorov urobené na prikaz Sa‘rawiho
DZum®u v prezidentovom dome a tiez zaznam rozhovorov samotnych ¢lenov
kolektivneho vedenia (Mazhar 1997, s. 110-111). Podl'a vSetkého akcia s nahravkami
bola urobena spolupracovnikmi prezidenta, ktorym sa podarilo zaistit' si podporu
viacerych spolupracovnikov ministra vnutra. Coskoro vyslo najavo, Ze policajny
dostojnik bol synovcom prezidentovho osobného tajomnika Farida ‘Abdalhafiza.

Konali sa aj vystupenia proti prezidentovi. Organizovala ich druha garnitira
vedenia ASZ, ktordA mala obmedzené mozZnosti dosah a za neucasti veddcich
funkcionarov rychlo zapadli. Fu’ad Matar pripomenul ,,egyptska realita je taka, ze kto
nie je v mocenskych Struktarach, toho slovo nema vahu. Je silny len dovtedy kym tam
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ma stolicku, aj ked rozhegani. Casom sa méze opravit, ale ked uZ nie je, tento
predstavitel’ uz nema ziadnu nadej na posilnenie svojej tilohy v mocenskom systéme*
(Matar 1972, s. 62). Obdobie kolisania mhohych reformistov sa skonc¢ilo — hrnuli sa do
tabora vitaza. Lojalitu prezidentovi sa ponahlali sa vyjadrit poslanci narodného
zhromazdenia zastupujuci zamozné spolo¢enské skupiny Horného Egypta a delty Nilu.
Odpadlik spomedzi nasirovcov vyssej garnitiry, Hafiz Badawi, zastavajici vo vlade
Dzamala °Abdannasira funkciu ministra socialnych veci, predsedal parlamentnym
schédzam, na ktorych boli zbaveni poslaneckej imunity predseda narodného
zhromazdenia Dr. Labib Sugajr a dvaja jeho podpredsedovia (Ansari 1987, s. 166). Iba
dvanast’ poslancov sa odvazilo vystupit’ proti odstideniu ,,centier moci®.

7 ZAVER — PREZIDENT ZAVADZA AUTOKRATICKY SYSTEM

Ako mohla skupina nasirovcov disponujuca drvivou pocetnou prevahou
v riadiacich kruhoch utrpiet’ porazku v zapase s Anwarom as-Sadatom? Predovsetkym
pre slabt organizaciu. Okrem toho nasirovci boli presvedéeni, ze prezident ma
obmedzené moznosti a Coskoro sam bude nuateny opustit’ svoj vysoky urad.
Lahkovazne zhodnotili postoje tych triednych sil, ktoré sa v tom Case stali oporou
prezidenta — domacu malu a strednti burzoaziu a skorumpovanu Cast’ Statneho aparatu
(Knazev 1986, s. 34-35). Charakterizujuc situaciu vzniknuta v tom ¢ase vo vedeni,
Muhammad Hasanajn Hajkal poukazal na to, Zze ,,na samom zaciatku konflikt, ktory
rozdelil tychto Cinitelov a prezidenta na dva nepriatel'ské tabory, sa vobec netykal
jednoty s Libyou, vztahov so ZSSR alebo inej zasadnej otazky. Zo strany nasirovcov
neslo o pripravu prevratu s cielom zvrhnat prezidenta. Bol to zapas o moc medzi
novym prezidentom, snaZiacim sa posilnit vlastné postavenie a skupinou jeho
byvalych kolegov, ktori sa rozhodli — v zmysle kolektivneho vedenia — udrzat’ si
v rukach kontrolu na pomermi v State a nevahali kritizovat' jednostranné kroky
prezidenta ked’ citili, Ze sa odlana od nasirovskej linie (Heikal 1978, s. 225). Slovo
prevrat sa hodi skor na Cin prezidenta, ktory sa sice ohanal demokraciou, ale sam sa
zbavil opozicie prevratom, aby mohol vladnut’ ako diktator.

Taktika Anwara as-Sadata vo vzt'ahu k ‘Alimu Sabrimu, ktorého on — nie bez
pri¢iny — povazoval za hlavu nasirovskych Cinitelov, bola Uspe$nd. Vymenovanie
°Altho Sabriho za viceprezidenta republiky malo za ciel obmedzit’ jeho exekutivnu
¢innost’ a nedat’ mu moznost’, aby sa postavil na ¢elo opozicie. Hoci sam °All Sabri
videl v prezidentovi Cloveka, ktory si dal za ciel’ pochovat’ nasirizmus a otvorene
vyzyval zbavit' sa ho, viaceri v jeho okoli vyjadrovali nadzor, Ze v krajine sU aj
reakcnejsi Cinitelia ako je Anwar as-Sadat, a v prvom rade tym je nutné zabranit’, aby
si posilnili pozicie. Netreba si vS§ak mysliet, Ze tato skupina bola skutocnym nositel'om
pokrokového smerovania. Mnohi z tych, ktori sa v obdobi Dzamala ‘Abdannasira
hlasili k Tlavici, robili to z konjunkturalnych pri¢in. V skupine prebiehal skryty zapas
medzi privrzencami rozli¢nych ideologickych smerov. Jej vodcovia, ktorym chybala
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hibka politického myslenia, neboli schopni presadit myslienku pevného zvézku
lavicovych sil, ktory by sa opieral o podporu 'udovych mas (Knazev 1986, s. 35).
Jednym z rozhodujucich faktorov vitazstva Anwara as-Sadata v zapase s ,,centrami
moci“ bola podpora armady. Vojakov hnevalo, Ze zatial’ ¢o oni sedia v zakopoch,
politici stracaji ¢as mocenskymi Sarvatkami. Armada, rovnako ako I'udové masy, si
mysleli, Ze menSim zlom v tomto zipase bude vitazstvo zakonnej moci, t. j.
prezidenta. V tom cCase eSte nebolo zjavné, ze prezident budujuci si legitimitu
a postavenie tym, Ze sa okazalo hlasi k odkazu svojho predchodcu, nehanebne zradza
jeho idealy a idealy revoldcie 1952.

Upevnenie postavenia Anwara as-Sadata po smrti DZzamala ‘Abdannasira bolo
ulahcené tym, Ze zo zndmych funkcionarov nasirovskej éry v roku 1970 pri moci
zostali v zéasade T'udia z druhej linie Slobodnych dostojnikov, z policajného aparatu
a bezpeénostnych sluzieb, atd’. Tito predstavitelia — Sarawi Dzum°®a, Sami Saraf —
dokonca aj “Ali Sabri sa drzali v uzadi a vo verejnosti nepatrili k popularnym
osobnostiam. Je fakt, Ze °All SabrT kompenzoval nedostatok popularity mimoriadnou
vykonnostou a politickym citom. Na rozdiel od Anwara as-Sadata, vSak nebol v roku
1952 ¢lenom RRV. To, Ze Anwar as-Sadat bol ¢lenom prvej garnitury Slobodnych
dostojnikov — aj ked” nevelmi vyznamnym — a potom jeho vymenovanie za
viceprezidenta, davali jeho ¢inom povahu zdkonnosti tak na politickej, ako aj na
moralnej Grovni. Liberalna inteligencia a Cast’ I'avicovych sil sa dali uniest’ heslami
Anwara as-Sadata o ,,nadvlade zakona“, o liberalizacii spolocenského zivota, hoci on
sam prejavil najvacsiu snahu riadit’ krajinu autoritarskymi metédami, prostrednictvom
osobnej moci. Mimochodom, ked’ cAli Sabri a jeho skupina, ktora prezident obvinil
z pokusu uchvatit’ moc, sa snazili o to, aby fungovali tstavné organy, aby sa moc
uplatiiovala nie osobne prezidentom, ale bola rozdelenda medzi ASZ, narodné
zhromazdenie a d’alSie Statne organy, stali sa pre neho tthlavnymi nepriatel'mi.

Vyty€enie hesla ,,demokratizacie spolo¢enského zivota“ vobec nebranilo
prezidentovi tvrdo a autoritarsky sa poratat’ so svojimi oponentmi. *AlT Sabri, Sa‘rawi
DZum®a a d’alsi boli zatknuti 15. maja 1971 a zakratko postaveni pred sud a obvineni
z vlastizrady napriek tomu, Ze prispeli svojim dielom do tvorby a rozvoja nezavislého,
pokrokového egyptského Statu, do boja proti izraelskej agresii atd’. Hlavnym dokazom
v procese boli spomenuté zdznamy telefonickych rozhovorov obvinenych. Obsah
rozhovorov zaznamenanych na paskach vSak nestacil na vznesenie takych zavaznych
obvineni. Kuvajtské noviny al-Anba’ (Spravy) 16. jula 1983 uverejnili tieto zaznamy
v plnom zneni. Na zaklade vety ®Aliho Sabriho ,.tento ¢lovek (Anwar as-Sadat) moze
zapredat’ krajinu IzraelCanom alebo Ameri¢anom a my sa o tom dozvieme z novin,
zabrafi tomu, Sa‘rawl“, generalny prokurator Mustafa Abii Zajd Fahmi obvinil
obidvoch z velezrady (Knazev 1986, s. 36). Ako poznamenal Muhammad Hasanajn
Hajkal, dokumenty z procesu neobsahovali Ziaden padny ddkaz o priprave prevratu.
Podl'a slov Muhammada cAbdassalama az-Zajjata, ktory sa zucastnil na vySetrovani
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tohto pripadu, tak on, ako aj prokurator Muhammad Mahir Hasan dospeli k zaveru, ze
ziaden boj o moc neexistoval. Nebol dovod obvinovat’ ,,mocenské centra™ zo zrady
a odsudit’ ich na smrt. Vtedy Anwar as-Sadat odvolal z vySetrovania pripadu
Muhammada Mahira Hasana a poveril nim Abli Zajda Fahmiho (Fawzi 1993, s. 29).
Ten neskor priznal, Ze sudny proces organizovany prezidentom, nebol vysledkom
odhaleného protistatneho sprisahania, ale bol vyfabrikovany.’

Do6kazy o tom, Ze Anwar as-Sadat nalichavo hladal dévody na to, aby sa
zbavil vyznamnych predstavitelov nasirovskej éry, sa nachadzaji aj v jeho
memoaroch. ,, Od 16. oktobra 1970 do 11. maja 1971 bolo mnoho pri¢in na zbavenie
sa ,,mocenskych centier“. Nemal som v8ak presved¢ivé dokazy. Iba 11. maja mi
policajny dostojnik priniesol zaznamy rozhovorov, z ktorého sa dalo vyrozumiet’, Ze sa
pripravuje sprisahanie” (As-Sadat 1978, s. 236-237). Tyzden pred udalostami 15. maja
si Anwar as-Sadat pozval Aboi Zajda Fahmtho a hovoril mu o nutnosti ,,zabezpe¢it™
z pravneho hladiska likvidaciu poprednych, prezidentovi mnevyhovujacich,
vyznamnych §tatnych a politickych Cinitel'ov, ktori figurovali doteraz v procese ako
,mocenské centra“ (Knazev 1986, s. 36-37). A iba principidlne stanovisko stdov
neumoznilo prezidentovi poslat’ obvinenych na Sibenicu.

Uvéznenie ,,mocenskych centier vyvolalo masova Cdistku v ASZ,
v prostriedkoch masovej informéacie, v organoch kultdry, v mladeZnickych
a odborovych organizéaciach od pokrokovych elementov. Za mreZe sa dostalo mnoho
¢inovnikov, ktori nemali s °Alim Sabrim ni¢ spolo¢né. Znamy egyptsky znalec prava
‘Ismat Sajfaddawla sa nazdava, Ze 15. maja sa v Egypte odohralo nieCo pripominajice
paladcovy prevrat, t. j. nasilni zmenu vykonanu zhora (Sajfaddawla 1979, s. 170).
Jednako tieto udalosti neboli vykonané samotnym prezidentom. Za prevratom stéla
nezanedbatel'na spolo¢enska sila, ktora mu zaist'ovala zakonné a ideologické krytie. Pri
hodnoteni méajovych udalosti Husajn a$-Safi’t uvadza, Ze takyto postup prezidenta sa
dal ocakavat’, lebo na uspokojovanie sil, v prospech ktorych to robil, musel rozhodovat’
sam. Anwar as-Sadat tym, Ze Egypt zbavil skupiny vplyvnych muZzov, mohol vnutit
Egyptu politiku, o ktorej nebolo mozné diskutovat’ (Al-Imam 2000, s. 178). Podla
egyptskej l'avice bol prevrat 15. maja vykonany pravicovymi, prozapadnymi silami
a v skutocnosti sa davno pripravoval. Mal rovnaky ciel’ ako izraelska agresia v roku
1967 — zbavit’ egyptskl revoliciu jej nezavislého, pokrokového smerovania (Knazev,
1986, s. 37).
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