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, KONZERVACNE LATKY*“NARODNEHO STATU V CASE
GLOBALIZACIE

“PRESERVATIVES” OF NATIONAL STATE IN TIMES
OF GLOBALIZATION

Monika Michalcova t

Cielom tejto teoretickej Studie je pontknut' hypotetické vysvetlenia
pretrvavania narodného S$tatu pocas globalizacie a osobitne aj v case
pandémie COVID-19. Diskutované st kI"i¢ové koncepty — $tat a globalizécia
— ako aj zakladné pristupy v medzinarodnych vztahoch. Terminus technicus
»konzervaéné latky“ sa pouZiva na pomenovanie Styroch identifikovanych
mechanizmov, ktoré ,,konzervuji“ alebo udrZiavaju vyznam narodného Statu
aj v priestore modernych medzindrodnych vztahov. Autorka identifikuje
nasledovné , konzervanty*: narodna identita, globalizacia sama, diplomacia,
a napokon, pravicovy a lavicovy populizmus. Ambicia tejto Studie nie je
identifikovat’ vSetky ,konzervanty* a ani ich empiricky testovat. To je
nametom na buduce $tudie v skiimanej oblasti.?

Krlucové slova: Stat, globalizacia, pandémia COVID-19, identita, diplomacia,
populizmus

The aim of this theoretical study is to offer hypothetical explanations of the
preservation of national state during globalisation and especially during the
COVID-19 pandemics. The crucial concepts — state and globalization — and
the basic approaches of international relations are discussed. The terminus
technicus ‘preservatives’ is used to illustrate how four identified mechanisms
‘preserve’ or maintain the importance of the national state in modern
globalized international relations. The author defines the following
preeservatives: national identity, globalization itself, diplomacy, and finally,
right- and left-wing populism. There is no ambition to find all the possible
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preservatives of the national state, nor to empirically test the ones presented.
These could be tasks for future contributions.

Key words: national state, globalization, COVID-19 pandemics, identity,
diplomacy, populism
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1 UvoD

Celé dekady sa v akadémii vedie diskusia o interakcii narodného Statu,
zakladnej jednotky modernych medzindrodnych vzt'ahov, a fenoménu globalizacie.
Bez vyznamného zjednoduSenia mozno hovorit o dvoch polemizujucich taboroch:
akademikoch a akademickach tvrdiacich zniujici efekt globalizacie na vyznam
narodného Statu (Beck 2000, Brodie 2004) a tych argumentujlcich v prospech
pretrvania, ba az posilnenia narodného $tatu v ¢ase globalizacie (Wolf 2001, Maldini
2013, Thurbon — Weiss 2020). Tato praca ma ambiciu argumentaéne prispiet’ druhému
ndzorovému pradu. Je teoretickou rozpravou, ktora predstavuje a rozvija hypotetické
vysvetlenia stale pretrvavajaceho vyznam narodného Statu v dneSnom globalizovanom
svete a osobitne v ¢ase pandémie COVID-19.

Hned Gvodom je potrebné zdoraznit' obmedzenia takto Siroko koncipovanej
studie. Jej cielom, samozrejme, nie je postihnit’ celt realitu ani genézu
medzinarodnych vztahov zasiahnutych globalizaciou, ani empiricky skumat’ pripady
narodnych Statov v procese globalizacie. Tato praca uvazuje o dbvodoch
»konzervacie* vyznamu narodného Statu v dynamickom priestore modernych
medzinarodnych vztahov a predstavuje Styri konkrétne mechanizmy, na ktoré vyuziva
originalny terminus technicus ,konzervaéné latky“. Tento pojem atiez dalej
zmietiovany proces ,konzervacie“ odkazuji na uchovavanie a stabilizovanie
predmetov v ¢ase. V pripade tejto Stadie ide o zachovavanie (,,konzervovanie®)
vyznamu narodného S§tatu vplyvom konkrétnych mechanizmov (,,konzervacnych
latok™).

Po Uvode nasleduje teoreticka kapitola diskutujuca: po prvé, pojem Statu
a zakladné milniky jeho sticasného chapania; d’alej globalizaciu ako pojem a fenomén;
a napokon, zakladné pristupy pre $tadium medzindrodnych vztahov, z ktorych
najvhodnejSi pre zamery tejto prace je konStruktivizmus. Jadro préace tvori diskusia
0 konkrétnych pripadoch ,.konzervaénych latok™ v prestore medzinarodnych vztahov.
V zavere su zhrnuté podstatné myslienky tohto prispevku a navrhnuty je smer d’alSiecho
vyskumu.

2 TEORETICKE VYCHODISKA: POJMY, DEFINICIE A PRISTUPY

Za vychodiskovy bod akejkol'vek dalSej diskusie o mechanizmoch
»konzervéacie* narodného Statu v globalizovanej politike povaZujem ozrejmenie
zakladnych pojmov: $tat a globalizacia. Ich samozrejmost’ a ¢asta pritomnost’ v jazyku
politickych vedcov, ekondmov, politikov, ale aj Zurnalistov a beznych l'udi zanechava
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stopy na ich vyzname a interpretacii. Taktiez mozno uvazovat’ ich prirodzeny vyvoj
v Case. Ten nie je celkom zanedbatelny v pripade globalizacie, no je dokonca
neopomenutel'ny pri koncepte narodného Statu.

V nasledujucej Casti bude, po prvé, diskutovand genéza chapania narodného
Statu naprie¢ dejinami politickej filozofie. Tento stru¢ny exkurz je d’alej doplneny
osobitnou ¢ast'ou, ktora sa venuje prerodu predmoderného statu na moderny, teda taky,
ako ho pozname z dnesnych dni. Druha Cast’ teoretickej kapitoly pojednava o koncepte
globalizacie. Opét’ nemozno opomenut historické implikacie tohto pojmu a zasadné
zlomové momenty vplyvajuce na globalizaciu. Diskusia pojednava prirodzene aj
o vyzname globalizacie dnes a to prave aj v Case pandémie virusu COVID-19.
Napokon autorka popisuje mozneé pristupy ku vyskumu fenoménov v medzindrodnych
vztahoch — realizmus, liberalizmus a na ich pomedzi stojaci konStruktivizmus —
spomedzi ktorych aplikuje na tu prezentovanu $tadiu posledny menovany.

2.1 Vyvoj chipania ndrodného Statu — milniky politickej filozofie

Prakticky celymi dejinami politického myslenia sa vinie otdzka vyznamu
apotreby s$tatu. V nasledujtcich riadkoch uvadzam najrelevantnejS$ie milniky
politickej filozofie na ceste ku definovaniu $tdtu v modernych medzinarodnych
vzt'ahoch.

Akadémia je miestom spoluZitia a obéasnych zrazok libertarianov (Nozick
1974, Rand 1986, Easterbrook 2014) a etatistov (Okyar 1965, Keynes 2010, Gilbert
2002). UZ v Aristotelovej Politike (2006) nachadzame presvedéenie o [ludskej
existencii a priori stvorenej pre zivot v §tate; ¢lovek ako zoon politikon musi mat
ucast’ na politickom diani, aby zil plnohodnotne. Na druht stranu, v poslednych
storoCiach staroveku vznikali prudy kritizujtice dovtedajsie Stato-centrické myslenie.
Napr. kynizmus, spochybiiujuci vyznam akéhokol'vek politického usporiadania, ba
dokonca spolo¢nosti samej. Podobné myslienky vyvstali opat’ zaverom osvieteneckého
obdobia a zaznievali napr. z Ust J. J. Rousseaua. V jednom z jeho prvych diel,
O poévode a pricinich nerovnosti medzi ludmi (2010a), ostro kritizuje pokrok
v spolo¢nosti a predspolo¢ensky stav oznacuje za najvhodne;jsi.

Stredoveké  presvedcenie = fundamentdlne  ovplyvnené  krestanskym
svetonazorom a rozvijané tiez takmer vyluéne ¢lenmi kléru bolo va¢Smi zamerané na
indivudualne vnimanie sveta. Politické usporiadanie bolo az sekundarny, ak nie tplne
opominany motiv myslitel'ov. Toto je zrejmé z dvoch, mozno konstatovat, kI'aicovych
diel toho ¢asu. Prvé, O BoZej obci Augustina z Hippo, odkazuje jednak na usporiadanie
pozemského sveta (civitas terrena), rozdeleného z véle BoZej na jednotlivé
geopolitické celky, ako aj na usporiadanie ,,posmrtného* sveta BoZzieho kralovstva
(civitas Dei), ¢ize ho nemozno chapat celkom politologicky (Augustin, 1948).
Nepochybne v3ak je vSak ukdZkou toho, Ze aj stredoveka, hoci va¢smi teologicka,
literatira uvazovala tieZ v intenciach Statneho usporiadania sveta. Rovnako je tomu
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v Teologickej Sume Tomé3a Akvinského, ktord uz bola zasiahnutd znovuobjavenym
Aristotelovym u¢enim. Venuje tak viac pozornosti pozemskému zivotu a usporiadaniu
pozemského sveta. Dokonca prebera aj jeho znamu typologiu politickych usporiadani
(Bates 2014, s. 145) a stotoznuje sa s jeho preferovanymi typmi, aristokraciou
a monarchiou; vedie rozpravu o ob¢ianskej spolo¢nosti v tychto usporiadaniach
a o prdvnom systéme (pozri Akvinsky, 2003).

Na prelome stredoveku a novoveku v Machiavelliho dielach moZno
identifikovat prvé pociatky realizmu medzindrodnych vztahov, ktoré suvisia
s Machiavelliho predstavou o Statnom usporiadani. Napr. v 17. kapitole KnieZata
zdoraziiuje potrebu autoritarskeho vladcu, pretoze to ,,ludia su nestali, nevd’acni,
pokrytecki, zbabeli a ziskuchtivi“ a potrebuju stabilné politické usporiadanie
(Machiavelli, 2009). Pretoze ,ludsky zivot je osamely, ubohy, ohavny, zversky
a kratky*, pise o par desatro¢i neskor Hobbes (2010) uZ o nevyhnutnosti existencie
Statu (vedeného silnym vlddcom Leviathanom).

V tomto Case nabral uz jasnejSie kontury jeden zo zakladnych pojmov
politickej vedy — suverenita (vladcu so zvrchovanou mocou nad Uzemim a obyvatel'mi)
— ¢omu sa prvykrat hlbsie venuje Hobbesov sucasnik, Jean Bodin v diele Sest knih
o State (Bodin, 1955).

V tomto ¢ase, na pociatku novoveku viacero autorov, na cele s Hobbsom
vyuZiva vo svojich politicko-filozofickych Gvahdch myslienkovy ramec, ktory
v nemcine voldme ,kontraktualistische Dreischritt, doslovne kontraktualisticky
trojkrok, alebo tri stupne kontraktualistov odkazujuce na 1) prirodzeny stav, 2)
vyhotovenie spoloéenskej zmluvy a nasledne 3) vznik spolo¢enského zriadenia, Statnej
formy. Vzhl'adom na roznorodost™ predstav autorov o kazdom z menovanych stuptiov,
dala by sa dlho rozvijat’ rozprava o nich a dopade na dne$né chapanie narodného $tatu.
No so zretelom na agrumenta¢nu liniu mojej prace chcem len zdoraznit, a na
spomenutom ,,trojkroku® opét’ raz ilustrovat’, vyznam §tatu v ako takého. A hoci sa
kontraktialisti postvaju d’alej od presvedcenia o prirodzenosti $tatu, zhoduja sa na jeho
potrebe a hlbokom vyzname pre spolocnost’ aj jednotlivcov.

Poslenym bodom tejto vypravy za vyznamom Statu, ktora dava zéklad
hypotézam o jeho ,konzervécii“ aj v globalizovanom svete je kratka zmienka
0 Hegelovej filozofii. Jeho dialektika v duchu ,,omnis determinacie est negatio“* je
Ustrednym mechanizmom vyvoja sveta. Pomenovava dynamiku vzajomnej interaktcie

3 Napr. je mozné spomenut’ Hobbsom opisanti nevyhnutnost’ spolodenskej zmluvy produkujiicej
tyranského vladcu; Lockeovu liberalnejSiu spolocenskit zmluvu (Buraj a kol., 1993), ¢&i
Rousseuov ,,contract social*, spolofenski zmluvu predpokladajucu priamu demokraciu
v ramci malych Statov (Rousseau, 2010).

4 Vsetko urgenie je negiciou. Vyrok pripisal Hegel Spinozovi, ale jeho autorstvo nie je
celkom jasné.
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identit, ktoré sa ovplyviiuji, menia a opét’ interaguju, Coho zaviSenim je prave Stat
(HruSovsky a kol., 1970).

Popri Hegelovom chapani Statu sa opat’ dostdvame na tivod tejto diskusie ku
Avristotelovi a jeho idei Statu ako prirodzeného prostredia pre zivot ¢loveka. Totiz aj
Hegel, spolu s nemeckou racionalistickou tradiciou, 5tat povaZuje za jediny priestor pre
plnohodnotny a moralny Zivot a préave interakcia Statov vo svete tvori jeho dokonalé
usporiadanie (HruSovsky a kol., 1970).

Na druhG stranu, marxistické myslenie vychadzajuce z Tlavicového
materialistického kridla hegelianov povazuje za zaviSenie dejin ,,vitazstvo
proletariatu” a nastolenie komunizmu zruSiac Stat Uplne (HruSovsky a kol., 1970).
Tieto idey sa vSak, na rozdiel od prvotnej myslienky Hegela, ukazali byt
neuskutocCnitelné vzhl'adom na neuspech Sovietského zvdzu a ,,spriatelenych® krajin,
kde sa pokus o ich nastolenie skoncil socidlnou katastrofou. Neomarxizmus sa vSak
v novej forme vyvinutej hlavne Frankfurtskou Skolou, stale Siri svetom a jeho odpad na
spolo¢nost, ale aj narodny $tat a vyvoj globalizacie zostava stale otvorenou otazkou.

2.2 Z predmoderného do moderného Statu

Pre predmoderné obdobie medzinarodnych vztahov bola charakteristicka
heterogenita jednotlivych aktérov, teda ich réznorodost’, ¢o do typu autority, sposobu
vladnutia a aj vztahov s ostatnymi aktérmi (Ruggie 1993, s. 150-151). Protikladom je
homogenita aktérov modernych medzindrodnych vztahov, pod ktorou sa mysli
jednotvarnost’ teritoridlnych suverénnych S$tatov. Jednotvarnymi si najma kvoli
zdielanému principu monopolu moci nad konkrétnym tizemim a obyvatel'mi, pricom
hranice takto ovladaného Uzemia musia by legitimizovsné ostatnymi aktérmi v case
a priestore. Takyto model Statu — suverénny narodny Stat — sa na zaciatku novoveku
stal ,,vitazom“ nad ostatnymi predmodernymi druhmi politickych usporiadani, ako
napr. teokracia, mestské Staty, ligy a i. (Spruyt 1994, s. 528).

Systém takychto aktérov stoji na principoch suverenity a teritoriality, ktoré su
vysledkom v Osnabriicku a Minsteri v roku 1648 podpisaného Westfalskeho mieru.
Ten ukon¢il Tridsatro¢nt vojnu a nastolil usporiadanie v duchu znamej zasady cuius
regio, eius religio® skor uzavretého Augsburského mieru z roku 1555 (Hartmann 2001,
s. 16). Podl'a Ruggieho (1993, s. 157), spolu so sekularnou verziou rex in regno suo est
imperator regni sui®, tieto dve zasady definuju charakter moderného 3tatu — suveréna
(majlceho legitimny’ monopol moci) na svojom teritériu so svojim obyvatel'stvom.

5 ,,Koho panstvo, toho naboZzenstvo.“

6 Kral vo svojom kralovstve je vladca svojho kralovstva.

"V druhej polovici dvadsiateho storo¢ia nemecky sociolog Max Weber zdoraznil eSte jeden,
dnes uz neopomenutelny, prvok statu, ktorym je legitimita. Ku definicii $tatu vyplyvajicej len
zo zéaverov Westfalskeho mieru preto pridavam aj tato charakteristiku (pozri aj Leibfried et al.
2005, s. 8).
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Prave takyto westfalsky Stat je zakladnou jednotkou sucasnych medzinarodnych
vztahov (Hartmann, 2001). A s takymto chapanim Statu budem dalej v tejto
teoretickej studii pracovat’.

2.3 Fenomeén globalizacia

Pojem ,,globalizacia® sa v roznych sférach spolo¢enského zivota sklofuje
Coraz CastejSie, priCom, ako zaujimavo poznamenavaju autori Freistein, Gadinger
a Unrau (2020), viac spoloénosti nazorovo rozdel'uje ako spaja a to bez toho, aby bol
vObec jasny jeho vyznam. A ako autori zdOraznuju, prave ten je tvarovany
a nat'ahovany podl'a aktualnej potreby konkrétnych politikov.

Réznorodé chapanie pojmu globalizacia je pritomné aj v neméalo vedeckych
disciplinach a aj v pracach politickych vedcov sa vyznamovo odliSuje. Griffith
a Marion (2020) upozoriujii, ze hoci sa termin globalizacia v anglickom jazyku
vyskutuje len od Styridsiatych rokov minulého storoéia, proces, ktory pomenuva, je
pritomny v spolo¢nostiach uz davno. Jeho obdobu nachadzaju vo velkych Statnych
Gtvaroch, impériach ako Cinske cisarstvo alebo Rimska risa, a taktiez podas
kolonializmu, v ¢asoch objavovania, dobyvania a prvotného spajania sveta.

Prelomovym momentom bola Druha svetova vojna, nakolko po jej skonceni
boli svetové mocnosti donutené zlou hospodarskou situaciou, ale aj obavou
z pokracujtcich konfliktov vstupit’ do uzsich vztahov: jednak previazat’ svoje menové
politiky na starom kontinente so Spojenymi Statmi americkymi dohodou z Betton
Woods, (nasledkom ¢oho vznikol aj Medzinarodny menovy fond a Svetova banka), ale
aj vstapit do spoluprace za ucelom zachovania mieru vytvorenim Organizacie
Spojenych narodov (OSN) (Griffith — Marion, 2020). V tomto duchu v podobnom ¢ase
vnikla Severoatlantickd aliancia a Europske spolocenstvo uhlia a ocele ako predchodca
Eurdpskych spologenstiev, z ktorych sa sformovala Eurépska Unia (Dinan, 2010).
Teda prave aj medzinarodné organizacie od ich pociatku st miestami intenzivnejsej
interakcie regionov sveta a ich vzajomného ovplyviiovania.

V nadvéznosti na to sa niektori autori sustredia na institucionalnu stranku
globalizacie. Ini ju ale chapu ako cisto ekonomicku ,,zalezitost™, d’alsi kladu doraz na
spolo¢ensku, ¢i politickGl rovinu. V tomto prispevku sa autorka priklana k nazoru, ze
globalizacia zasahuje rézne oblasti spolocenského Zivota. V tomto duchu ju pomerne
Siroko, ale uzito¢ne zadefinoval Steger (Griffith — Marion, 2020) ako zintenziviiovanie
socialnych vztahov naprie¢ celym svetom. Inymi slovami ide o zvySovanie tempa a aj
poctu oblasti, v ktorych st regiony sveta vzajomne prepojené. Takato definicia
globalizacie je uzito¢na aj pre zamery tohto prispevku.

Globalizacia ako multidimenzionalny fenomén sa potvrdzuje aj v Case
pandémie COVID-19, kedy zaki3ame jej skutoéne Siroké ,,pole poOsobnosti®.
Zvacsovanie mnozstva oblasti, v ktorych su Staty sveta prepojené, a zvySovanie tempa
socidlnych vztahov v tychto oblastiach jednak spdsobili rychle Sirenie nékazy,
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a jednak napomahaju v informovanosti o nej, spolo¢nom rieseni vzniknutej pandémie a
vzajomnej pomoci. Zimmermann a kol. (2020) v roku nastupu pandémie konstatovali
na zédklade komparativnej analyzy rozvinutych arozvijajdcich sa Statov, Ze préave
situacia ako pandémia méa dvojaky efekt. Do viac globalizovanych Statov (ktoré su
zpravidla rozvinuté Staty) sa virus dostava skér a Siri sa rychlejSie ako v krajinach
menej globalizovanych a na preriférii hlavnych komunika¢nych a dopravnych trati. Na
druhti stranu, sami upozoriuju, Ze ich $§tidia nesmie byt chapand ako normativny
argument proti globalizacii, lebo prave vd’aka nej tieto prave globalizovanejsie krajiny
disponuju  kvalitnejSou medicinou (vzhl'adom na konkurenciu T'udského aj
materialneho kapitalu), ¢o méze zmiernit’ nasledky pandémie a urychlit’ jej priebeh.

Vplyvom globalizacia vznika teda aj vzdjomna zavislost’ jednotlivych aktérov,
ktora v Case pandémie ma eSte osobitné nasledky. Dickson (2021) sice akceptuje
vySSie zmieneny mitigovany efekt virusu ako takého na rozvijajlce sa krajiny, avsak
uporoziiuje na nasledky transformacie ekonomiky a trhov v ¢ase pandémie. Degresivna
ekonomicka situacia v rozvinutych krajinach sa prejavuje aj na rozvojovych. Tie sU
priamo zavislé a z ekonomickych Sokov sa spamatavajd s istym oneskorenim. Preto
vyspelé krajiny sveta nesmu zabudnut’ sanovat’ aj takého dosledky ich narodnych proti-
pandemickych opatreni, ktoré sa prave vplyvom globalizacie preniesli daleko za ich
hranice.

Dalej by sa dalo namietat, e v situacii stale pretrvavajlcej pandémie sme
svedkami upadajlcej sily globalizacie kvoli obmedzeniu pohybu, spomaleniu
vyrobnych procesov, obmedzenejSej medzinarodnej politike v inych oblastiach na ukor
rieSenia pandémie atd’. Steger a James (2020, s. 197, 200) vSak upozoriuju, ze by bolo
chybou zamienat’ rekonfiguraciu ,,vSetkych foriem produkcie, vymeny, organizacie
a rieSeni ako aj komunikacii®, tak viditel'na prave v ¢ase pandémie, s deglobaliz&ciou.
Autori prave pandémiu vnimaji0 ako mozny akcelerator globalizacie. Online-
vyucovanie v Skolach, praca z domu (tzv. home-office) vo vSetkych zamestnaniach,
kde je to Co i len trochu mozné, CastejSie online volby a hlasovania, rozmach
nakupovania cez internet — to sd priklady, ktoré ilustruju, ako méze byt pandémia
COVID-19 v zésade ,,prospeSna“ pre globalizaciu, pretoze l'udi a aj Staty prepaja
novym, dokonca rychlej§im a efektivnejSim sposobom.

Napokon je eSte potrebné uviest, ze ak aplikujeme vysSie zmieni pomerne
Sirok( definiciu, musime brat do tuvahy aj jej limity: po prvé, takto chapana
globalizacia nie je geograficky rovnomernd; po druhé, nemusi len zvySovat’ mobilitu,
ale naopak i spomal'ovat’ a odpajat’ subjekty; tiez byva precefiovana, lebo v realite je
stale svetova politika zavisla od narodnych Statov; a napokon, globalizacia nezasahuje
len Staty, ¢i korporacie, ale i subjektivnu, individudlnu rovinu (idey, predstavy) (Steger
a James 2020, s. 191).

Na tomto teoretickom zaklade sa da nie len analyzovat’ vzniknutd pandemicka
situdcia, ale je mozné sformulovat’ niekol’ko univerzalnych hypotetickych vysvetleni
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stale pretvavajliceho vyznamu narodného westfalskeho Statu. Pred tym je vSak dbleZité
zvolit’ vhodny pristup nazerania na medzinarodné vzt'ahy.

2.4 MoZné pristupy Stadia narodného Statu v ¢ase globalizacie

V nasledujdcich riadkoch autorka kratko popisuje tri zakladné pristupy Stadia
medzinarodnych vztahov - liberalizmus, realizmus a konStruktivizmus. Osobitni
pozornost’ vSak venuje poslednému menovanému. Konstruktivizmus stoji na pomedzi
liberalizmu arealizmu a vzhladom na zadmer tohto prispevku je vyhodnoteny ako
najvhodnejsi pristup.

Wendt (1992) zdbéraziiuje, Ze oba zakladné, proti sebe stojace pristupy,
realizmus a liberalizmus vychadzaja zrovnakej premisy, atou je anarchia
v medzinarodnych vzt'ahoch (absencia ustrednej autority, svetovej vlady) a racionalita
aktérov v tomto prostredi, kde hlavnym cielom je ich vlastna bezpecnost. Zasadny
rozdiel medzi nimi je sposob akym je najefektivnejSie tento ciel dosiahnut’
s liberalizmom, resp. neoliberalizmom, sa spaja najcastejSie tedria inStitucionalizmu
a teoria interdependenice (vzajomnej zavislosti) vychéadzajlce z ,,kantovského* ideélu
moralne usporiadanych spolo¢nosti, ktoré navzajom spolupracuji a nemaju potrebu
konfliktu (Hartmann 2001, s. 49-50); naopak, realizmus v ,,machiavellistickom* duchu
radi si vis pacem, para bellum® lebo nie je raciondlne doverovat ostatnym aktérom
a Ustrednou hodnotou je sila v zmysle nemeckého die Macht (sila, moc, nadvlada) a jej
maximalizovanie (Hartmann 2001, s. 23-26). Zatial' ¢o v logike liberalizmu dava
dokonaly zmysel tvorit aposiliiovat’ spolo¢né institicie (napr. medzinarodné
organizacie a aliancie) ako miesta vzajomnej kooperacie $tatov za ucelom spoloénej
prosperity; realizmus neveri v ich efektivne fungovanie lebo, ako piSe Mearsheimer
(1994, s. 9-10), anarchia medzinarodnych vztahov je ,brutdlna aréna (...) so stalou
hrozbou vojny* a kazdy z aktérov vZzdy koné nakoniec egoisticky.

Podl'a Walta (1987) pod alianciami rozumieme medzinarodné institlcie
zamerané na spolupracu v oblasti bezpe¢nosti. Pricom pravym dévodom ich vzniku je
prave presadzovanie vlastnych zaujmov a ned6vera. Spolupraca je podla neho iba
zdanlivd a nastéla, lebo sa Staty spdajaju proti hrozbe v medzinarodnom priestore
(ballancing), alebo tvoria spojenectva stouto hrozbou (bandwagoning), no vzdy
s egoistickym umyslom sebazachovy.

Tretim, aako bolo avizované, pre tento prispevok nosnym pristupom je
konStruktivizmus. A hoci je niektorymi teoretikmi chapany viac iba ako analyticky
ramec nez komplexna teéria (Hartmann, 2001), Wendt (1992), jeden z najvécsich
»advokatov“ tohto pristupu, argumentuje v jeho prospech jeho odliSnou ontolégiou
a epistemologiou  dopliujlicou  predchadzajuce dva  pristupy. S realizmom
medzinarodnych vztahov konStruktivizmus zdiela striktne Stato-centristicky uhol

8 Kto chce mier, nech chysta vojnu.”
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pohladu. Sticasne ale neodmieta a nebagatellizuje tuzbu po mierovom spoluZiti, ktora
je tipicka pre liberalnu paradigmu.

Konstruktivizmus vyuZiva skor interpretativistickl epistemol6giu. To
znamena, 7ze umoziuje, ba priam vyZaduje, zameranie sa na identity aktérov, z ktorych
pramenia ich zaujmy a nésledne aj spravanie (Wendt, 1992). A ked’Zze sa tato préca
usiluje vysvetlovat’ pretrvavajici vyznam narodného $tatu v globalizovanom svete, je
vhodnejsie vyuzit' pristup sustredeny na hibSie pochopenie aktérov, ich existencie,
charakteru a interakcie, prave cez skamanie ich identit. Preto pre ucely tohto prispevku
je konstruktivizmus najvhodnejsi pristup. Aplikaciou iného pristupu je ovela tazsie
vysvetlit’ tu pozorovany zdanlivo paradoxny jav pretrvavajuceho vyznamu Statu v case
globalizécie aaj dalej popisované styri hypotetické mechanizmy ,konzervovania“
vyznamu Statu vychadzaju z konstruktivistickej pozicie.

Po zadefinovani dvoch klIicovych pojmov — Stdt a globalizicia — a zvoleni
konstruktivizmu ako vhodného pristupu Studia medzinarodnych vztahov pre tuto
Stadiu, nasleduje diskusia o Styroch ,konzervaénych latkach®, teda moZnych
teoretickych vysvetleniach pretrvavajlcej relevanie Statu v globalizovanom svete.

Ako je vivode spomenuté, pojmom ,konzervacnd latka“ a procesom
»konzervovania“ autorka pomenuva efekt d’alej popisanych Styroch mechanizmov na
zachovévanie vyznamu narodného Statu v case globalizacie.

3 KONZERVACNE LATKY STATU — HYPOTEZY PRETRVAVAJUCEJ RELEVANCIE
STATU

3.1 Identita $tatu ako prva ,,konzervac¢na latka*

Spomedzi ostatnych hypotéz prave pre tato je priam zasadny zvoleny pristup
konstruktivizmus, ktory konanie azaujmy aktérov vysvetluje prostrednictvom
skiimania ich identit. Racionalita aktérov je tak chapana trochu inak ako v ostatnych
pristupoch, C¢o podrobnejsie rieSia autori March a Olsen (1998). Nie logika
o¢akavanych dosledkov (logic of expected consequences), ale skor logika vhodnosti
(logic of appropriateness), ktora kladie déraz na etickd rovinu a dojmy, vie spravanie
sa Statov vysvetlit’ lepSie (ibid.). Pricom nemozno tvrdit’ Ze jedna je racioalnejsia ako
druhd. Prave z tohto dévodu autori pouZivaju v oboch pripadoch pojem ,,logika“. Oba
modely sprévania s z pohl'adu aktérov racionalne, iba st inak zdévodnené.

To, ze aj druhy z menovanych modelov moze byt plne racionalny mozno
ilustrovat’ na nasledujacom priklade. Slovenskd republika koncom 90. rokov
spristupnila vojenské letisko Kuchyna clenom Severoatlantickej aliancie (NATO)
a svoj vzdudny priestor aj na prelety pocas vojenskych akcii v Juhoslavii nie preto,
lebo by si Zelala nasilie a podporovala vojnu. Ale lebo sa v ¢ase neistych rokovani
oclenstve SR Vv NATO chcela predviest ako spolahlivy a lojalny partner
a plnohodnotna sucast’” europskeho spolo¢enstva. Prave logikou vhodnosti
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a upriamenim pozornosti vieme vysvetlit' lepsie takéto konanie (pozri Sedivy 2001,
s. 10).

HIbSiu diskusiu o vyzname identity Statov v medzinarodnych vzt'ahoch rozvija
Ringmar (2002). Podl'a neho v skuto¢nosti nie tiZba po moci uréuje kroky aktérov
Vv priestore medzinarodnych vztahov. Naopak, prave potreba uznania za jedného
z kolektivu, potreba byt rozpoznany inymi aktérmi a byt rozpoznany s urcitymi
vlastnost’ami a tlohami determinuje ich spravanie.

Takto antropomorfne chapanu identitu Statu skima Ringmar (1996) aj v jednej
zo svojich skorSich prac, kde zdoraziiuje podstatne odlisna ontologickt podstatu Statu
a Cloveka, no sucasne vnima podobnosti vo fungovani ich identit. Tak ako sa formuje
identita ¢loveka ako jednotlivca v interakcii s inymi 'ud'mi, tak aj identita Statu vo
vztahu k inym Statom i celej medzindrodnej komunite. Tento proces nazval Ringmar
(2007, s. 81) ,,kruhmi rozpoznavania sa“ (circles of recognition). Autor tiez doraziuje
potrebu konkrétneho ,,publika“, lebo identita je reflexivna avyZaduje reakciu od
ostatnych aktérov. Pri¢om nie akékol'vek publikum mézZe naplnit’ potrebu uznania,
identita Statov vyZaduje nutne interakciu s identitami inych. Pricom, nie hocaka reakcia
a nie uznanie hocakého $tatu su dostato¢ne ,,uspokojujuce” a potvrdzujice (Ringmar,
2007).

Prva hypoteticka ,.konzervac¢na latka® narodného Statu je teda identita Statov,
ktor4 v duchu konstruktivizmu musi byt neustale v interakcii sinymi. Atak aj
v globalizovanom svete identity vedia fungovat’ a prispievaju ku pretrvavajlcej
relevancii Statu.

Tato prva hypotézu o pretrvavajlcej relevancii narodnych Statov aj v Case
globalizacie ilustruje aj vy3Sie uvedeny priklad SR v ¢ase usilovania o ¢lenstvo
v NATO, kedy slovenska vlada robila strategické rozhodnutia skor aby vzbudila urcity
dojem u konkrétnych aktérov, v tomto pripade ¢lenské krajiny NATO, ktoré ju mali
prijat’ medzi seba. Inym prikladom zo slovenskej medzinarodnej politiky je jej snaha
byt v eurépskom priestore jasne spajana s VySehradskou skupinou (V4), ktora sa ale
v poslednom obdobi vytraca a nahradza ju narativ eurépanstva. TUto zmenu Bétora
vysvetl'uje zmenou charizmy V4, ktora ,,5a stva coraz vdcsim problémom vo vaimani
zapadoeurdpskych verejnosti a vladnych elit* (Batora 2021, s. 4). Ak SR nechce byt
spajana s ,,problematickou” V4, musi otom presved¢it’ ,,publikum®. Jej postavenie
vEU atym aj znatna Cast medzinarodnej politiky opit’ zavisi od toho, aki $tatnu
identitu* bude prezentovat’, a ako a ¢i vobec bude akceptovana relevantnymi aktérmi.

Identita Statov je teda prvou z ,,konzervacnych latok* pretrvavajucej relevancie
Statu aj v globalizovanom svete.
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3.2 Globalizacia sama ako druha ,,konzervaéna latka“

Z vySSie uvedenej Stegerovej definicie globalizacie vyplyva, Ze je to proces
zintenziviiovania socidlnych vztahov naprie¢ Statmi sveta. Ak dame toto do suvisu
Sprvou prezentovanou ,konzerva¢nou latkou” narodného Statu, ukazuje sa, ze
globalizacia nie je vo svojej podstate hrozbou pre jeho existenciu a vyznam vo svete.
Prave naopak, je prilezitostou pre vzajomnu interakciu, pre ich prezentovanie
a posudzovanie identit, pre Ringmarove ,,kruhy rozpoznavania sa“, ako st popisané
vysSie. Globalizécia je v tomto zmysle, a optikou konstruktivizmu, priam nevyhnutna
pre medzinarodnu politiku a vyhodna pre narodné Staty.

Dokonca by sa dalo uvazovat’, ¢i globalizacia nie je aj nasledkom tejto potreby
narodnych $tatov vzajomne interagovat’. Inymi slovami, ¢i interacia $tatov s ticelom
potvrdzovania identit neprispieva, ¢i dokonca neprodukuje proces, ktory nazyvame
globalizicia. Touto Gvahou ale vznika tautologickd dilema vzhl'adom na kauzalitu
medzi fenoméhom globalizacie a ,.kruhmi rozpozndvania sa“. Lebo nie len Ze
v globalizovanom svete (intenzivnejSich socidlnych vztahov) Staty maju prilezitost’
interagovat’ viac, ale vice versa, medzi Statmi vznika potreba vzajomnej
,.komunikacie“ za icelom rozpoznania sa a uznania, ktorej zintenziviiovanie nazyvame
procesom globalizécie. Vyriesenie tejto dilemy nie je cielom tejto prace, ale akékol'vek
by bolo, globalizacia sa ukazuje byt skor ,.konzervantom® narodného S$tatu, nez jeho
nicitel'om. Skor vytvara moznosti (vzajomnej interacie $tatov) ako ni¢i priestor pre
rozvoj a posilnenie identity Statov.

Pre objasnenie tuto hypotetickll ,.konzervaénu latku“ narodného Statu v Case
globalizacie mozno kratko ilustrovat’ na aktualnej situacii pandémie COVID-19.
Naprie¢ celym svetom zasiahnutym pandémiou sa roznia aplikované opatrenia,
vyuZivané testovacie metddy aneskdr aj rozne ocfkovacie latky a stratégie ich
podavania obyvatel'stvu. Sme vSak svedkami toho, Ze jednotlivé Staty sa (napriek
napriklad kontrolovanym hraniciam) povacSine neuzatvaraju celkom do seba, ale
komunikuju so svetom, zdielaju data a skusenosti, rieSia situacie spolo¢ne v rdmci
rozliénych medzindrodnych organizécii a institdcii. Globalizovany svet im dava
prilezitost’ interagovat ato nie len so susednymi a najbliz§imi krajinami, ale
komunikovat’ skuto¢ne globalne. Globalizacia sa tak ukazuje byt velkym benefitom,
ktory hojne vyuZivaju Staty bez toho, aby boli ako suverénne celky zasiahnuté. Prave
opustenim tohto globalneho dialdgu by pravdepodobne stratili.

Tato komunikacia, zdiel'anie a pomoc narodnych Statov tiez nie je ndhodna, ale
podava spravu o ich identite. Zatial'’ ¢o vlada Slovenskej republiky dlho vahala, ¢&i
v roku 2021 zakdpi aj rusku vakcinu zndmu pod ndzom Sputnik-V, ktord napokon po
peripetiach s jej ndkupom a prebratim zozala va¢Smi kritiku nez uspech, v susednom
Madarsku bola ruska vakcina zakipena a podavana bez vacSich obstrukcii. NavySe
neskor mad’arska vlada rozhodla aj o investicii do vakciny s ¢inskym pdévodom.
Peragovics a Kallai (2021) upozoriiuje, e prave v Mad’arsku spomedzi krajin EU sa
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ruska vakcina objavila prvykrat, pricom vicsina krajin EU ju vobec nezakupila.
Podobne, madarska vlada prave nakupom cinskej vakciny podporila dlhodobo
prezentovany pro-¢insky narativ, ktory nema najma v ekonomickej oblasti ekvivalent
v regione strednej a vychodnej Eurépy (ibid.). Na tomto priklade si mozno vSimnuat’
Specifikd prezentovanych identit menovanych Statov. Slovensko sa drZzalo v ramci
europskeho mainstreamu, a ked’ z neho nakupom ruskej vakciny vykroéilo, verejnost’
na to citlivo reagovala. Mad’arsko sa prezentuje skor ako solo hra¢, ktory napriek
kritickym hlasom buduje vztahy na globalnej trovni prave napr. aj s Cinou. Tym
posobi nelojalne v ramci EU, ale uréite neoslabuje svoju identitu §tatu. Prave naopak,
takéto globalne prepajanie ho zviditelfiuje a robi relevantnym hracom aj nad ramec
EU.

Teda mozno konstatovat’, ze globalizacia sama ,,konzervuje* narodny Stat, lebo
vytvara priestor na seba-definovanie v medzinarodnom spolocenstve, na interakciu
a prezentovanie identit, o ktorych sved¢ia zaujmy akonanie. Ako vyplyva
z konstruktivistickej tradicie a Ringmarovej tedrie identit vzajomna interakcia Statov je
akysi spiritus agens formovania ich identit ateda ich existencie a relevancie.
V globalizovanom svete sa zintenziviiuje ich vzajomna interakcia a zvySuje sa
dynamika ich reakcii. Globalizicia teda posobi ,konzervaéne®, ba dokonca ako
katalyzator, nie nicitel’ narodnych Statov.

3.3 Diplomacia (§tatna, vojenska a verejna) ako tretia ,,konzerva¢na latka*

Tretia hypotéza o pretrvavajucom vyzname narodného Statu v Case
globalizacie prehlbuje dve vysSie popisané. Tie predpokladaju dodlezitost’ Statnych
identit a potrebu ich interakcii, na ktoré dava prilezitost’ prave aj globalizacia. Tret'ou
,konzerva¢nou latkou*, resp. hypotetickym mechanizmom udrZiavnia relevancie 3tatu
je diplomacia.

Diplomaciu autorka chape ako miesto interakcie identit narodnych $tatov, ako
priam ,nédrazovd zOnu“ interagujucich (a vdaka globalizacii intenzivnejSie
interagujucich) Statov. Sharp (1999, s. 53) opisuje, Ze v diplomacii ide najmé o identity
Statov a hlavnou Ulohou diplomatov je ,.nie len reprezentovat Stdt vo svete, ale tiez
reprezentovat’ svet spdt vo svojich Statoch*. Su to teda prave diplomati, ktori sa do
velkej miery podiel’aji na interakcii suverénnych $tatov a fyzicky tvoria medzinarodné
vztahy, priom ale sufasne ,konzervuju“ westfalske chapanie S$tatu aj v dobe
globalizacie nakolko zastupuju suverénne celky s konkrétnym Gzemim
a obyvatel'stvom.

Na ilustréciu tohto hypotetického mechanizmu je vhodné pouzit'® Sharpom
opisany priklad diplomacie Sovietskeho zvdzu. Vécsina jej ¢lenov napriek meniacej sa
situacii v ¢ase vrcholenia Studenej vojny vytrvala ,,do horkého konca, ciastocne kvoli
viastnému prospechu, ale tiez aby zabezpecila zovnajsok statu, napriek tomu, ¢o sa
dialo vnuatri“ (Sharp 1999, s. 54). Diplomati Sovietskeho zvédzu vytrvali vo svojej
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Ulohe aZz do absoldtneho zratenia reZzimu, lebo si dobre uvedomovali svoj vyznam —
byt kontaktnym bodom s okolitym svetom, sprostredkovavat’ obraz, identitu
Sovietskeho zvézu, atak, a jedine takym spdsobom sa usilovat’ o poslednu z&chranu
Statu. Mozno konStatovat’, ze prave odvolanim a rozpadom diplomatického zboru sa
rezim definitivne zrutil.

Inym, aktudlnej$im prikladom méze byt mimoriadne zaujimavy aktér zd’aleka
nie len stéanych medzinarodnych vztahov — Svéta stolica. T4 je sice formalne Statom,
no nie vo westfalskom teritoriallnom zmysle (ako je popisany vysSie). Hoci tento Stat
sam nenapliia definiciu moderného $tatu, v kone¢nom désledku striktne respektuje
hranice jednotlivych teritoridlnych Statov sveta. A hoci v ramci svojej Struktiry nema
ministerstvo medzindrodnych vztahov, ktoré nachadzame vo zvysnych $tatoch sveta,
ekvivalent Svitej stolice je Sekcia ($tatneho sekretariatu) pre vztahy so $tatmi. Ma
bilateralne vztahy s viac ako 170 krajinami a profesionalny diplomaticky zbor pre
udrZiavanie tychto stykov (Batora — Hynek 2014, s. 87-90). Teda i Svata stolica ako
sui generis Stat, vnima potrebu budovania svojej identity a prispdsobuje sa
globalizovanému svetu prave aj diplomatickymi vztahmi, ¢im si zabezpecuje
relevanciu ako aktér medzinarodného priestoru.

Dal3imi ,harazovymi zoénami“ interakcie identit S$tatov a sucasne
»konzervaénymi latkami“ relevancie $tatov v globalizovanom svete su aj nezriedka
vyuzivané iné formy Statnej diplomacie, ktoré v tomto kontexte treba aspon kratko
zmienit. Prv4, vojenska diplomacia (military diplomacy ako o nej piSe Muthanna,
2011) wvyuZiva armadne zloZky s mierovymi Umyslami budovat’ a udrziavat
medzinarodné vztahy v ur¢itom Zelanom modde. A druha, verejné diplomacia (public
diplomacy definovana napr. Batorom, 2006), ktorej ulohou je tvorit, posiliovat
a roz§irovat’ tzv. makku silu (soft power) Statu. A to navonok, ako aj dnu, ¢o sa moze
prejavovat’ najroznej$im spdsobom od vzdeldvania obCanov az po podporu exportu
narodnych produktov.

Obe tieto ,,nadstavby* spolu s diplomaciou v tradi¢cnom zmysle slova sluZia
prave K participovaniu na ,kruhoch rozoznavania sa“ za G¢elom uznania §tatu za
plnohodnotného hraéa medzinarodnych vztahov. Pricom, ako autorka vysSie
argumentuje, toto sa nedeje napriek globalizacii, ale aj vd’aka nej. Vo svete stale
intenzivnejSich vztahov si $taty musia tvorit, obhajovat a upeviiovat svoje miesto
plnohodnotnych hracov na ,,ihrisku“ medzinarodnej politiky, ato sa deje prave
prostrednictvom interakcie identit aj vd’aka Statnej diplomacii.

3.4 Pravicovy a 'avicovy populizmus — §tvrta ,,konzervac¢na latka“

V Casti prace, kde je definovany koncept globalizicie sa tvorba institdcii
(medzindrodnych organizécii aaliancii) spomina ako stiou suvisiaci proces.
V globalizovanom svete su prave medzindrodné institicie potrebné pri koordin&cii
zrychl'ujicich sa a zvacSujucich prudov informacii, tovarov ale aj migrujucich ludi
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naprie¢ hranicami Statov sveta a vznikaju priamoumerne s potrebou tejto interakcie
(Griffith — Marion, 2020). Ak o nich uvaZujeme v taktomto zmysle, méze sa zdat’, Ze
preberaju niektoré ulohy Statu (vojenska sila, regulacia trhu a pod.) a tak ho oslabuju.
Ako v akadémii, tak aj v politike a beznom verejnom Zivote ob¢anov naprie¢ $tatmi
sveta sa objavuje takyto spdsob zmyslania o nich.

Viaceré akademické prace odhaluju vztah medzi silnejucou globalizaciou
sveta a narastom a uspechom pravicového, aZ krajne pravicového populizmu, ktory sa
usiluje o mitigovanie efektu a Ulohy nadnarodnych instutdcii, chce nanovo budovat
silny narodny Stat a ,,navracat’ sa*“ ku suverenite vo westfalskom zmysle (Swank — Betz
2003, Steenberger — Siczek 2017, Naoi 2020).

Podobné poziadavky prednasaju ale aj lavicové populistické strany, ktoré
reflektujd najmé na potreby ,,Iuzrov* globalizacie na Grovni jednotlivcov, tj. menej
vzdelanych a zarabajucich obcanov, ktory sa citia opomenuti tradi¢nymi stranami
a ohrozeni globalizaciou (Roberts 2017, March 2009).

Studia autorov Freisteinovej, Gadingera a Unrau (2020), zmienena uz skor pri
diskusii 0 ¢asto nespravne chapanom pojme globalizacie, na tomto mieste dostane viac
priestoru nakolko vhodne ilustruje $tvrta hypototicku ,.konzervaénua latku* narodného
Statu — avicovy a pravicovy populizmus.

Skimanim narativov Donalda Trumpa a Matea Salviniho autori Freistein,
Gadinger a Unrau zistili, Ze znaéne komplexny proces globalizacie je v ich prejavoch
zjednodudovany ana domacej pOde v negativnom svetle vykreslovany ako hrozba
narodného suverénneho Statu (Freisteinovej — Gadingera — Unrau, 2020). Na druhej
strane, na medzinarodnej pode tito aktéri sa z globalizaénych procestov (napriklad
V inStitucionalnom, ¢i ekonomickom zmysle) nestahuji, v skutocnosti sa nesnazia
zastavit’ ¢&i zmenit' proces globalizacie alebo sa diStancovat’. Pravicové populistické
narativy sl teda a priori sice namierené proti globalizacii, ale ju v podstate nijak
zasadne nemenia a nemaju dosah na jej oslabenie v oblastiach, ktoré zasahuje. Sucasne
tieto strany ale prispievaju ku ,,konzervacii“ westfalskeho Statu tym, Ze pripominaju
dolezitost’ jasnej teritoriality a suverenity jednotlivych Statov. MoZno ich teda oznacit’
za dalsi hypoteticky mechanizmus, resp. ,konzerva¢n( latku“ pretrvavajlcej
relevancie Statu.

Podobne je tomu v l'avicovom spektre populistickych stran. Autori Santana
a Rama (2018) na zéklade analyzy volieb do Eurépskeho parlamentu v roku 2014 nasli
podporu pre svoje hypotézy o popularite lavicovych populistickych stran medzi
roznymi socio-ekonomickymi vrzvami. Konkrétne skamali ekonomicky slabSiu
a menej akvalifikovani generaciu a generdciu mladd, vzdelan( a prevazne
z urbanneho prostredia. Jednym z dévodov réznej podpory lavicovych populistickych
stran naprie¢ socio-ekonomickymi skupinami je, Ze tieto odlisné skupiny boli réznym
spésobom zasiahnuté globaliziciou v zmysle globalneho kapitalizmu. Odpovedou
niektorych z nich je potom potreba silnejicho socialneho Statu. Tradi¢né lavicové
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strany ale v tejto Glohe zlyhali a nadejou st nové Iavicovo-populistické. Ale nie kazda
z rdznych skupin podporovatel'ov je sucasne proti-europska, anti-integra¢na, ¢i proti-
imigrantska, ¢o naznacuje nie celkom odmietavy postoj ku globalizacii ako takej. Teda
ako v pripade pravicového populizmu, aj lavicovy sice primarne nesie mySlienku
oslabenia globalizacie (hajmé globalneho kapitalizmu) a posilnenia narodného Statu,
v konec¢nom désledku ale na globalizaciu ako fenomén nema vplyv, no ,.konzervuje*
narodny Stat. V tomto pripade osobitne ako socidlny narodny 3téat (social state alebo
welfare state).

Zaverom, trend narastajucej podpory populistickych stran, ¢i l'avicovych alebo
pravicovych, fenomén globalizacie v kone¢nom désledku nijak nenart$a, ale svojimi
narativmy upeviiuje, ,,konzervuje*, relevanciu nadrodného Statu.

4 ZAVER

Vtomto prispevku autorka prezentuje adiskutuje Styri  hypotetické
mechanizmy pretrvavajucej relevancie narodného Statu ako aktéra medzindrodnych
vzt'ahov v globalizovanom svete. VyuZiva terminus technicus ,,konzerva¢né latky na
vystihnutie podstaty tychto mechanizmov, ktoré ,konzervuji“, teda zachovavaju
koncept néarodného Statu aj vdynamicky sa meniacom prostredi moderného
medzinarodného priestoru. Narodny $tat sa v prezentovanom prispevku sa chépe ako
Stat westfalsky stojaci na principe teritoriality a suverenity.

Jeho historicka genéza je dolezity prvok akejkol'vek debaty 0 st¢asnej pozicii
a charaktere Statu, preto teoretickd kapitola pojednava o jeho zasadnych mil'nikoch
z doby spred wesfalskeho usporiadania. Medzi vybrané vyssie diskutované milniky
patria priebeZzne vyvstavajuce prudy posilfiujice, spochybiiujuce aj inak meniace
vyznam S§tatu. Vysledkom historickej polemiky tychto r6znych prudov sa stava prave
narodny westfalsky Stat ako ho pozname aj z dneSnej podoby medzinarodnych
vzt'ahov. V trefom tisicro¢i sa vSak Coraz CastejSie diskutuje mozny nastup novej
paradigmy Statu vyvolanej globalizaciou sveta. Takato post-westfalska paradigma
bagatelizuje a do uzadia zatla¢a narodny §tat doteraz chapany ako zakladna jednotka
medzinarodnych vztahov. Nastup tejto novej paradigmi vsak nie je jednoznaény, lebo
sa zda, Ze napriek pritomnej, azda aj silnejucej globalizacii narodny Stat stale pretrvava
ako relevantny aktér medzinarodnych vztahov.

Jadrom tejto teoretickej Studie sU diskutované Styri mozné vysvetlenia,
,konzervaéné latky, relevancie $tatu v meniacom sa globalizovanom svete. Praca
vychadza ztradicie konStruktivizmu, na ktorom stavia aj jednotlivé hypotetické
vysvetlenia.

Za prvy ,,konzervant* autorka oznacuje identitu Statu, ktora determinuje jeho
charakter, ale aj jeho existenciu sami. Reflexivna povaha identity vyZaduje interakciu
s inymi identitami. Z toho vyplyva, Ze Staty potrebuju vzajomni interakciu, v rdmci
ktorej sa ich identita vyvija. Prave vo vzajomnej interakcii si ju formuju a potvrdzujd
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ako identitu tak néasledne aj svoju relevanciu. Tomu globalizicia, ako proces
zintenzivilovania vztahov §tatov praveze napomaha — ¢o nadvdzuje uz na druha
hypoteticki ,.konzerva¢nu latku“. Globalizdcia sama ako jav zintenzivnenych
socialnych vztahov naprie¢ svetom dava prilezitosti na vzajomnu interakciu Statov.
Tym prispieva aj ku ich vzajomnému rozpoznavaniu a pretrvavajucej relevancii.
Tretou moznou ,.konzerva¢nou latkou je diplomacia, Statna, vojenska a verejna, ktora
je Casto ,,narazovou zonou* potrebnej interakcie Statov, resp. ich identit, atak sa
podiel'a na ich ,konzervacii“. Stvrty a posledny hypoteticky ,konzervant“ je trochu
iného charakteru. Autorka agumentuje, Ze pravicovy a aj l'avicovy populizmus maji na
narodny Stat a proces globalizacie podobny ,.konzervaény* efekt, pricom nedochadza
ku potlacaniu globalizacie na Ukor vyzvyhnutia Statu. TotiZ obe formy populizmu
Vv réznej forme zdoraziuja v Case silnejucej globalizacie ddlezitost’ narodného Statu vo
westfalsom zmysle a potrebny navrat ku jeho silnému postaveniu. Na druhej strane,
v kone¢nom dosledku, efekty globalizacie v skuto¢nosti neblokuju.

Ako je v ivode avizované, téma vzt'ahu globalizacie a $tatu je vel'mi rozsiahla
a ponuka Siroky diapazén nezodpovedanych otadzok. Otazka pretrvavajlcej relevancie
narodného Statu v globalizovanom svete je jednou z nich. Zamerom tejto prace bolo
predniest’ niekol’ko teoretickych hypotetickych vysvetleni, ktoré su ilustrované
prikladmi prave aj z aktualnej doby pandémie COVID-19. Otvéra sa vSak priestor pre
uvazovanie o d’alsich ,,konzerva¢nych latkach* a priestor na empirické preskimanie tu
prezentovanych, ¢o je vSak ulohou d’alsich akademickych préc.
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