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VYBRATE DEBATY SANKCNEHO PRAVA

SELECTED DEBATES ON THE LAW OF SANCTIONS

Monika Kochajdova '

Ekonomické sankcie ako nastroj donutenia su zakotvené v Charte OSN v ¢l.
39 acl. 42. Tym, ze uvedené ¢lanky st formulované vSeobecne je potrebné,
aby Bezpecnostna rada dokladne posudzovala a aplikovala tieto ¢lanky na
jednotlivé naliehavé situacie. Zaroven, v priebehu historie a pri aplikovani
sankcii na jednotlivé situacie vystali rozne otazky a problémy, ktoré bolo
potrebné riesit’ a odstranit’. Prave tieto otazky boli rieSené pocas niekol’kych
debat, ktoré sa konkrétne venovali rieSeniu vybratych otazok. Cielom tohto
¢lanku bude syntetizovat’ argumenty, porovnat’ jednotlivé sankéné rezimy
a analyzovat’ rozhodujuce otazky efektivity sankcii. Vysledkom tohto ¢lanku
by malo byt vytvorenie priestoru pre dalSie debaty ohladom zlepSenia
efektivity sankénych rezimov.

Kliacové slova: humanitarne dopady, ekonomické sankcie, inteligentné
sankcie

Economic sanctions as a tool of coercion are enshrined in the Charter of the
UN in paragraph 39 and 42. The fact that these articles are formulated so
generally, it is necessary that the Security Council carefully assessed and
applied these sanctions on each of the necessary situations. At the same time
in course of history and in application of sanctions to individual situations,
various questions and problems have arisen that needed to be addressed and
resolved. It was these questions that were addressed in several debates, which
were specifically dealing in resolving these selected questions. The aim of
this article is to synthesize arguments, compare individual sanction regimes
and analyze crucial question of effectivity of sanctions. The result of this
article should be a creation of base ground for further debate about the
improvements to the sanction regimes.
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1 Uvop

Ekonomické sankcie st neoddelitelnou sucastou donucovacich mechanizmov
Organizacie spojenych narodov (dalej ako ,,OSN“). Konkrétne sa ekonomické sankcie
radia medzi sankcie bez pouzitia vojenskej sily, pricom OSN je splnomocnené
¢lankom 39 a c¢lankom 42 Charty OSN (1945) na ich pouzitie proti akémukol'vek
naruSitel'ovi mieru a bezpe¢nosti. Z dévodu vagnosti pojmu mier a bezpe¢nost’ moézu
nastat’ interpretacné nezhody, a prave preto je potrebné, aby Bezpecnostna rada OSN
dokladne posudzovala jednotlivé situacie a uznala ¢i ulozi alebo neulozi ekonomické
sankcie. Zarovenl pocas pouzivania sankcii sa vyskytli rozne aplikacné problémy
spojené s rezimom ekonomickych sankcii.

Prvotnym problémom bola otdzka pravomoci OSN. Konkrétne, ¢i je
opravnend ulozit' sankcie v takom rozsahu a spdésobe v akom ulozila voc¢i Juznej
Rodézii (OSN 1965). Bolo to vbbec prvy krat, ¢o Bezpe¢nostna rada pouzila
ekonomické sankcie voci narusitel'ovi mieru a bezpecnosti. Tato otazka bola obzvlast
dolezita, pretoze kazdé snahy OSN boli bud’ vetované, alebo inak spochybiiované
supervelmocami, ktoré takto sledovali vlastné politické ciele. Debata vo svojej
podstate pretrvala az do zaciatku 90. rokov 20. storo¢ia, kedy sa OSN stava
aktivnejSou a pri aplikdcii mnohych sankénych rezimov sa objavujii nové dolezitejsie
otazky, ktorym bolo potrebné venovat’ pozornost. Prave z uvedeného dévodu debata
ultra vires stratila na dolezitosti a forum sa zacalo venovat’ otazkam efektivity a neskor
aj humanitarnym dopadom ekonomickych sankcii.

Debatu ultra vires nahradila debata efektivity. Sirokospektralne ekonomické
sankcie sposobili na pripade Haiti a Iraku kolaps ekonomiky a hospodarstvo ako také
prestalo fungovat’. Negativne dopady, ktoré sprevadzali takyto model sankcii vyvolal
vlnu otdzok, ktoré sa tykali efektivity tychto sankcii. Debata sa zameriavala najmé na
spOsoby Co najsetrnejSie obmedzit’ ekonomiku narusitel'a bez toho, aby doslo k jej
uplnému zriteniu. Sankciami znicené ekonomiky prispeli aj k vytvoreniu novej debaty,
ktora sa zamerala na humanitarne dopady ekonomickych sankecii.

Debata humanitarnych dopadov nabrala na ddlezitosti taktiez po vzniknutych
humanitarnych krizach na Haiti a v Iraku. Pre OSN bolo neprijatel'né, aby organizacia
poverena udrziavanim medzindrodného mieru a prav l'udi vo svete bola rovnako
jednou z pri¢in humanitarnych kriz. Zameranim tejto debaty bolo hlavne najst’ také
rieSenie, ktoré by v €o najvacSej miere prispelo k eliminovaniu tohto humanitdrneho
dopadu.

V neposlednom rade sme toho nazoru, ze debata humanitarnych dopadov sa
prirodzene vyvinula v debatu inteligentnych sankcii. Inteligentné sankcie znamenaju
vyrazny posun v Ciastocnej elimindcii niektorych z vysSie uvedenych negativnych
javov spojenych s ekonomickymi sankciami.

Cielom tohto prispevku je analyzovat’ vyvoj argumentov, ktoré vystali pocas
pouzivania a uplatiiovania roznych sankénych rezimov. Porovnanim tychto
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argumentov sledujeme pozitiva a negativa sankénych rezimov. Tieto pozitiva
a negativa sme definovali najmd pomocou metdéd komparacie, analyzy, deskripcie
a syntézy. Hlavnym podkladom pre vypracovanie tejto analyzy bol prispevok od
O’Connelovej (2002). Uvedeny prispevok posluzil ako osnova na spracovanie nasej
analyzy, ktora sme doplnili o debatu inteligentnych sankcii. Dal§imi vyznamnymi
zdrojmi pre na$ vyskum boli Charta OSN a rézne Rezolucie Bezpecnostnej rady,
studia Marksa (1999) o porusovani l'udskych prav prostrednictvom ekonomickych
sankcii, $tudia od McDougala a Reismana (1968) o opravnenosti medzinarodného
spolocenstva zasiahnut’ do Specifickych krizovych situécii, Stiidia od Reismana (1996),
ktory sa zaobera niektorymi otdzkami zdkonnosti nevojenskych akcii medzinarodného
spoloCenstva, §tidia od Muellera a Muellera (1999) o devastacnych dopadoch
ekonomickych sankcii a §tadia od Gordona (2011), v ktorej sa zaoberd analyzou
inteligentnych sankcii. Zaverom tejto analyzy ma byt prehlad argumenta¢nych linii
v historickom priereze uplatiiovania sankénych rezimov doplnenych o stcasnu debatu
inteligentnych sankcii. Takyto prehlad ma sluzit ako zaklad na budice uvahy,
pripadne debaty, ktoré by mali prispiet’ k zefektivneniu sankénych rezimov.

2 DEBATA ULTRA VIRES
Od vzniku OSN su sankcie povazované za jeden z najefektivnejSich nastrojov

donutenia v medzindrodnej komunite Statov. Cielom OSN, ktory je vyjadreny
v preambule Charty OSN je: ,,ubranit’ buduce pokolenia pred metlou vojny* (Charta
OSN 1945). Aby OSN naplnilo tento ciel, Charta OSN splnomocniuje OSN, najma
Bezpecnostnu radu konat’ a ulozit’ sankcie. Uvedené splnomocnenie obsahuje ¢l. 39,
ktory uvadza: ,.Bezpecnostna rada urci, i ide o ohrozenie mieru, porusenie mieru
alebo o utocny cin a odporuci, alebo rozhodne, aké opatrenia sa maju robit’ podla
Clankov 41 a 42, aby bol zachovany medzinarodny mier a bezpecnost.” (Charta OSN
1945). AZ po naslednom postudeni akcie moze Bezpecnostna rada OSN pristupit
k uplatneniu konkrétnej sankcie bez pouzitia sily — ¢l. 41 alebo sankcie s pouzitim sily
—cl. 42.

Pocas obdobia studenej vojny, konkrétne od roku 1945 az po rok 1990, bol
sankény aparat OSN blokovany zaujmami svetovych mocnosti, ktoré disponuju
pravom veta. Prvy krat boli sankcie uplatnené az v roku 1965 voci Juznej Rodézii,
dnesné Zimbabwe (OSN 1965). U&elom rozsiahlych ekonomickych sankcii bolo
mierovou cestou prinutit’ odovzdanie moci vécSinovej vlade a zaviSit' tak proces
osamostatnenia sa Juznej Rodézie.

Tieto sankcie spocCiatku nemali zavdzny charakter, boli len dobrovolné.
Dobrovol'né sankcie vyzyvali vSetky clenské Staty OSN, aby prerusili svoje
ekonomickeé styky s Juznou Rodéziou a zaviedli embargo na dovoz zbrani, vojenského
materialu a pohonnych latok do krajiny. Tieto sa ukazali ako neti¢inné. Ked’ze neboli
zavazné, vela Clenskych Statov ich neaplikovalo. Prave vplyv Velkej Britanie blokoval
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Bezpe¢nostnu radu v hlbSom zhodnoteni situacie ako priameho ohrozenia mieru
a bezpecnosti (Minter a Schmidt 1988, s. 212). Az v roku 1966 rezoluciou S/RES/232
(1966) Bezpecnostnd rada zhodnotila, Ze situdcia v Juznej Rodézii predstavuje
ohrozenie mieru a bezpecnosti a prijala nasledovné sankcie:

,»VSetky clenské staty OSN zabrdnia:

o Dovozu azbestu, zeleznej rudy, surového zeleza, cukru, tabaku, medi,
mdsa, mdsovych vyrobkov a kozi, pévodom z Juznej Rodézie a taktiez
exportovanych z tohto uzemia, diiom nasledujiicim po dni uvedenom v tejto
rezolucii;

o Akymkolvek aktivitam ich obcanov alebo aktivitam na ich vuzemi, ktoré by
podporovali alebo by umoziiovali export tychto komodit z Juznej Rodézie
a akékolvek obchody vykonané obcanmi alebo na ich uzemi v spojeni
s tymito komoditami povodom z Juznej Rodézie alebo exportovanych
z tohto uzemia, diiom nasledujucim po dni uvedenom v tejto rezolucii,
zaroven vrdtane akychkolvek prevodov financnych prostriedkov do Juznej
Rodézie za ucelom uskutocnenia tychto aktivit alebo obchodov;,

o Lodnym alebo leteckym zdsielkam, obsahujucim komodity pochadzajiuce
z Juznej Rodézie a su odtial exportované, diiom nasledujucim po dni
uvedenom v tejto rezolucii;

o Akymkolvek aktivitam ich obcanov alebo na ich uzemi, ktoré podporuju
alebo umozinuju predaj alebo dovoz, do Juznej Rodézie, zbrani, municie
vSetkého druhu, vojenskych lietadiel, vojenskych vozidiel, materialu
a techniky na vyrobu a udrzbu zbrani a municie v Juznej Rodezii;

o Akymkolvek aktivitam ich obcanov alebo na ich uzemi, ktoré podporuju
alebo umoznuju dodavanie, do Juznej Rodézie, vsetkych ostatnych
lietadiel, motorovych vozidiel a vybavenia a materidlov pre zostrojenie
alebo vyrobu lietadiel alebo motorovych vozidiel v Juznej Rodézii; lodnym
alebo leteckym zasielkam obsahujucim akékolvek tovary urcené pre Juznu
Rodeéziu, akymkolvek aktivitam ich obcanov a na ich uzemi, ktoré
podporuju alebo umoziiuju vyrobu alebo zostrojenie lietadiel alebo
motorovych vozidiel v Juznej Rodézii;

e Dodavkam ropy a ropnych produktov do Juznej Rodézie z ich tizemi alebo
uzemi pod ich sprdvou prostrednictvom pozemnych alebo vzdusnych
prostriedkov alebo za uicasti ich obcanov alebo plavidiel pod ich spravou.*
(Bezpecnostna rada OSN 1966)

Nasledne boli sankcie opitovne predizené v roku 1968 a zrusené az v roku
1972, kedy doslo k prechodu moci na vicSinova vladu. Druhé povinné sankcie
uplatnené Bezpecnostnou radou OSN boli zavedené v roku 1977 voci Juznej Afrike

357 o Slovak Journal of International Relations, 2020, no. 4



(Bezpecnostna rada OSN 1966). Ako mézeme vidiet’ sankeény list voci Juznej Rodézii,
ktory uvalila Bezpecnostna rada je rozsiahli a do tej doby bezprecedentny. Je preto
samozrejmé, ze takyto krok OSN vyvolal v otazky legality v medzinarodnej
iurisprudencii.

V oboch pripadoch Bezpec¢nostna rada hodnotila, ze doslo k ohrozeniu mieru
a bezpecnosti. Zaroven, ked’ sa hlbSie pozrieme na situaciu v oboch krajinach a text
rezolucie S/RES/418 (1977), ,,Dorazne odsudzujeme represivne kroky viady Juznej
Afriky, jej vzdorné uplatiiovanie systému apartheid a jej utokov voci ostatnym
nezavislym susednym Statom.*, mdzeme vidiet, Zze okrem mieru a bezpecnosti bola
cielom aj ochrana l'udskych prav v uvedenych Statoch. Tieto sankcie boli uplatnené
pod ¢l. 39 v spojeni s ¢lankom 41 Charty OSN. Tvorcovia Charty OSN pri jej pisani
mali na mysli uplne iny ucel uplatnenia tychto ¢lankov. Ak by sme sa striktne drzali
ich pévodného historického vykladu, mohli by sa tieto clanky uplatiiovat’ iba v pripade
vzniku ozbrojeného konfliktu medzi jednotlivymi Stitmi medzinarodného
spolo¢enstva. Uvedeny vyklad spustil debatu opravnenosti vyssie uvedenych sankcii.
Prva skupina odbornikov zastavala nazor, Ze uvedené situdcie nezastavajii ohrozenie
medzinarodného mieru a bezpecnosti, pretoze diskriminacia a apartheid spadaju pod
vnutorné zalezitosti Statu a ako také st tieto zalezitosti mimo vplyvu OSN (Charta
OSN 1945, ¢l. 2 ods. 7). Druhé skupina odbornikov zaujala stanovisko, ze niektoré
ustanovenia Charty st formulované obSirne a mozu podliehat réznemu sposobu
vykladu. Zaroven zastdvaju nazor, Ze novym hrozbam mieru a bezpeCnosti treba
prispdsobit’ aj nové opatrenia. McDougal a Reisman uvadzaju, Ze ¢lanok 39 Charty sa
ma vztahovat' nielen na porusenia mieru a akty agresie, ale aj na prevenciu
a odstranenie akychkol'vek foriem ohrozeni mieru (McDougal, Reisman 1968, s. 8).
Na uvedené nadvizuju, Ze aj napriek tomu, Ze niektoré veci spadaju vyslovne pod
¢l. 2 ods. 7 Charty ako domacu jurisdikciu §tatu, tak tieto situacie moézu prerast
v medzinarodnt problematiku alebo mat’ medzinarodné dopady (McDougal a Reisman
1968, s. 15). Medzi priklady medzindrodného zaujmu moézeme zaradit hrubé
poruSovanie l'udskych prav, upieranie prava na sebaurenie a iné. Prave hrubé
porusovanie l'udskych prav a rasizmus moézu byt pri¢inami zvySenej intenzity nésilia,
ktord neskér moze prerast do ohrozenia medzinarodného mieru a bezpe€nosti
(McDougal a Reisman 1968, s. 15). Rozsah situécii, kedy moze Bezpecnostna rada
prehlasit’, Ze sa jedna o poruSenie mieru a bezpecnosti je v podstate neobmedzeny a je
len na Bezpecnostnej rade, ¢i tak v konkrétnej situacii ucini alebo nie. V ziadnom
pripade nemozeme tvrdit, Ze ak BezpeCnostnd rada uvazi ohrozenie mieru alebo
bezpecnosti, ktoré nie je vyslovne uvedené v Charte, Ze kona contra legem. Prave
naopak, Bezpecnostna rada musi reagovat’ na nové hrozby a s tym prijimat’ efektivne
opatrenia na ochranu mieru, ktoré¢ v Ziadnom pripade nemdzu byt povazované za akt
ultra vires. Uvedené potvrdil aj Medzinarodny sudny dvor vo svojom poradnom
stanovisku v pripade Niektorych vydavkov OSN: ,,Prirodzene je hlavné miesto
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prisudzované medzinarodnému mieru a bezpecnosti, pretoze splnenie ostatnych cielov
bude zavisiet’ od dosiahnutia tejto zakladnej podmienky. Tieto ucely su formulované
obsirne, ale ani oni, ani pravomoci, ktoré im boli zverené, aby vykondvali nie su
neobmedzené. Clenovia, s vynimkou pripadu, ked poverili organizdciu dosiahnutim
tychto spolocnych cielov si clenské Staty ponechavaju slobodu konat. Ak vsak
organizacia podnikne kroky, ktoré odovodnuju tvrdenie, Ze su vhodné na splnenie
Jjedného z uvedenych cielov OSN, méze sa predpokladat, Ze tato akcia nie je konanim
organizacie ultra vires.“ (ICJ 1962, s. 168) Vic¢sina medzinarodnych akademikov sa
priklonila k zaverom McDougala a Reismana, zdovodnujic, ze Bezpecnostna rada
nielen, ze moze, ale by mala uskuto¢nit’ akciu, napriklad aj v pripade porusenia
Pudskych prav, obzvlast v pripade ak je situacia zhodnotena ako ohrozenie alebo
porusenie mieru a bezpecnosti (O’Connel 2002, s. 66). Tato debata sa dalej
pozastavila, pretoze pocas trvania Studenej vojny OSN uz neulozilo d’alSie sankcie.

3 DEBATA EFEKTIVITY
Po skon¢eni Studenej vojny a zmene geopolitickych podmienok sa

Bezpec¢nostna rada OSN stava aktivnejSou a v zvySenej miere zacina prijimat’ sankcie.
Mozeme pozorovat, ze v rozmedzi niekol’kych rokov prijala Bezpecnostné rada viac
ako 9 novych sankcii, co je mnohondsobne viac ako za obdobie 1945 az 1990
(O’Connel 2002, s. 67). S uvedenou zvysenou aktivitou vystali aj otazky efektivity
tychto sankcii. So zmenou podmienok sa Ciastocne modifikovali aj ciele
medzinarodného vyskumu. Ten sa obratil najmé k otdzkam ako sankcie mézu pomdct’
v dosiahnuti cielov ako podpora l'udskych prav, podpora demokratickych procesov
a prava na sebaurcenie narodov (O’Connel 2002, s. 67). Vznikla nova debata, ktora sa
zamerala na o najefektivnejSie dosiahnutie uvedenych cielov s €o najmen$imi
negativnymi dopadmi na civilné obyvatel'stvo (O’Connel 2002, s. 67).

Tieto demokratizacné snahy boli napadnuté Irakom a jeho invaziou do Kuvajtu
v roku 1990. Kratko na to prijima Bezpe¢nostna rada rezoliciu S/RES/660 (1990),
v ktorej prijima opatrenia pod kapitolou VII Charty OSN a uplatiiuje &l. 40° a vyzyva
Irak na stiahnutie svojich vojsk z uzemia Kuvajtu a zacatie okamzitych rokovani medzi
oboma krajinami (S/RES/660 1990). Dalsou rezoltiiciou S/RES/661 (1990) prijima
Bezpec¢nostna rada rozsiahle ekonomické sankcie, medzi ktoré patri zdkaz vyvozu
akychkol'vek produktov alebo komodit pochadzajucich z Kuvajtu alebo Iraku,
rozsiahle zbranové embargo, zakaz dovozu vojenskej techniky a v neposlednej rade,
rozsiahle finan¢né sankcie asnimi spojeny zakaz vykonavat akékol'vek financné

> Charta OSN, ¢&l. 40: ,.Aby sa predislo zhorseniu situdcie, Bezpecnostnd rada skor ako
odporuci, alebo rozhodne o opatreniach stanovenych clankom 39, mozZe vyzvat zainteresované
strany, aby sa podrobili doéasnym opatreniam, ktoré povaZuje za potrebné a Ziaduce. Takéto
docasné opatrenia nebudu na ujmu pravam, narokom alebo postaveniu zainteresovanych stran.
Ak takéto docasné opatrenia neboli vykonané, Bezpecnostna rada k tomuto nadlezZite
prihliadne.”
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operacie s tymito dvomi krajinami, rovnako ako aj zmrazenie vSetkych finan¢nych
prostriedkov Iraku (S/RES/661 1990). Nasledne boli tieto sankcie predizené rezoluciou
S/RES/666 (1990), ktora obsahovala kI'i¢ové vynimky zo sankcii (S/RES/666 1990).
Dlhodobé ekonomické sankcie mali devastujuce ti€inky na ekonomiku Iraku a s touto
skuto¢nostou vystali aj humanitarne problémy civilného obyvatel'stva. OSN si tuto
skutocnost’” uvedomovalo a v rezolicii 661 uviedlo vynimky zo sankcii, a to pre
dodavky liekov, zasob jedla a financii pre humanitarne dévody (S/RES/661 1990). Po
uspesnom porazeni irackych vojsk a oslobodeni Kuvajtu spojeneckymi silami, zaviedlo
OSN dalsie sankcie rezoluciou S/RES/667 (1991) s podstatne §irSimi humanitarnymi
vynimkami (S/RES/667 1991). V kone¢nom dosledku rezim Sadama Husajna padol
a v krajine sa opétovne zacali demokratizacné procesy. Uvedena kombinacia sankcii
vyvolala v medzinarodnom spolocenstve vys§i zaujem po udelovani sankcii voci
diktatorskym rezimom a porusovatel'om l'udskych prav po celom svete.

Ekonomické sankcie sa v pripade Iraku ukézali ako nie celkom efektivny
nastroj. Samozrejme ochromili ekonomiku Iraku, ale zarovenn mali negativne dopady
na civilné obyvatel'stvo. OSN na jednej strane uvalilo §iroky zoznam sankcii na dovoz
a vyvoz roznych komodit z a do krajiny, ale na druhej strane bolo povinné stanovit’ aj
urCité vynimky, aby v ¢o najvysSej miere zmiernila negativne dopady na civilné
obyvatel'stvo. V pripade, ze ekonomické sankcie nie su dostato¢né, ako sa ukazalo
v pripade Iraku, Bezpecnostna rada uplatnila ¢lanok 42 a vojenskou silou printtila
naruSitela k poslusnosti. Aj takato vojenska intervencia mala opédtovne negativne
dopady na civilné obyvatel'stvo a uz len d’alej prehlbovala vznikajicu humanitarnu
krizu v krajine. Debata efektivity sankcii preto nabrala novy smer azaznamenala
posuv k otdzke humanitarneho dopadu sankcii na obyvatel'stvo Statu.

4 DEBATA HUMANITARNYCH DOPADOV

Zavedenie sankcii voci Iraku a neskdr voc¢i Haiti mali rozsiahle negativne
dopady na civilné obyvatel'stvo a ekonomiky danych §tdtov. Konecny ciel’, pre ktory
boli urcené nedosiahli. Spravy o utrpeni civilného obyvatel'stva, v oboch pripadoch,
vyzdvihli vinu otdzok ohl'adom urcitych pravnych Standardov sankcii a moznosti ako
¢o najefektivnejSie zamedzit’ d’alSim civilnym stratam.

Reisman (1996, s. 117) a Mueller a Mueller (1999, s. 49) zastavaju nazor, Ze
uréujucim kritériom pri aplikacii sankcii by mali byt I'udské prava. Ich stanovisko
vychadza zo zékladnych principov stanovenych v Charte OSN a zaroven aj v samotnej
preambule Charty OSN je uvedené: ,,vyhlasit’ znovu svoju vieru v zakladné prava,
v dostojnost’ a hodnotu ludskej osobnosti, v rovnaké prava muzov a zien, ¢o mézeme
povazovat’ za urcity minimalny Standard garancie prav. Zaroven zastavali stanovisko,
ze OSN uplatnenim uvedenych sankcii spdsobilo hrubé porusenie prav obyvatel'ov
Iraku a Haiti a malo by sa zodpovedat’ za tieto porusenia.
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Schindler (1984, s. 526) a Gardmam (1996, s. 318) zase zastavali nazor, ze pri
uplatiiovani sankcii by mala Bezpecnostna rada prihliadat na medzinarodné
humanitarne pravo ozbrojenych konfliktov. S tymto argumentom sa do popredia
dostava aj otazka proporcionality ako jedného zo zakladnych principov humanitarneho
prava.

Nakoniec tretiu skupinu uzatvara Marks (1999), ktory uvadza, ze vykladom
ustanoveni medzinarodnych zmlav dochadza k zaveru, ze OSN nemoéze zodpovedat’ za
humanitarne straty, pretoze plnilo len zékladny ciel'’ Charty, ktorym je udrzanie mieru
a bezpecnosti. Sme toho nazoru, ze v pripade ak by OSN bolo necinné a nastali by
straty na zivotoch v dosledku neplnenia si svojich povinnosti, prave vtedy by sme
mohli uvazovat o urcitej zodpovednosti OSN.

Ekonomické sankcie sa ukazali byt neefektivne v kratkodobom horizonte a na
druht stranu v dlhodobom horizonte mali az znicujtiice dopady na civilné obyvatel'stvo
a ekonomiku $tatu. Zaroven ti, voci ktorym sankcie smerovali neboli nimi takmer
nijako dotknuti a prave naopak profitovali z tejto zhorSenej situdcie v danej oblasti.
Reismann uvadza: ,,Bohaté elitné skupiny obyvatelstva a vojenské velenie sa
obohacovali na paSovani tovarov pocas obdobia uvalenych sankcii. ZvySok
obyvatelstva, ktoré bolo pozbavené o svojich zvolenych reprezentantov, ktori mali
tomuto obyvatelstvu pomdahat, bolo bez prehdnania vystavené hladomoru.” (Reisman
1995, s. 350)

Ako sme uz vyssie uviedli, Bezpe¢nostna rada ma pomerne $iroké moznosti,
v ktorych mdze uplatnit’ sankcie. Je vSak pravdou, Ze Bezpecnostna rada je pri plneni
svojich povinnosti limitovana Chartou, a to najmi ¢lankom 24 (2): ,,Pri plneni tychto
povinnosti Bezpecnostnd rada kond v sulade s cielmi a zdsadami Organizdcie
Spojenych narodov. Osobitni pravomoc zverenu Bezpecnostnej rade na umozZnenie
splnenia tychto povinnosti urcuju kapitoly VI, VII, VIII a XIL“(Charta OSN 1945)
Ciele a situacie, na ktoré¢ musi Bezpecnostna rada a OSN ako organizicia reagovat’ sa
pocas rokov menia. Zakladnym cielom OSN je vSak stale stabilita a mier vo svete.
Sme toho nazoru, ze l'udské prava st neoddelitelnou sucastou mierového systému
Statu. Sucasne, ak niektory $tat zasahuje do teritorialnej integrity alebo inym sposobom
ohrozuje stabilitu a mier alebo bezpec¢nost, je povinnostou OSN ochranit’ a poskytnat
pomoc takémuto Statu aj za cenu toho, Ze Ciastocne zasiahne prava obyvatelov
narusujuceho Statu. Cielom OSN teda urcite nie je poruSovat’ prava, ako niektori
teoretici uvadzaju, ale donutit’ narusitel'a k poslusnosti. Aby sme mohli OSN obvinit
zo zavazného porusovania l'udskych prav, napriklad v Iraku a Haiti, potrebovali by
sme preukazat’, ze OSN tak konala imyselne. Dohovor o prevencii a potrestani zlo¢inu
genocidy, ¢l. 2 jasne stanovuje: ,,V fomto Dohovore, genocida znamena ktorykolvek
z nasledujucich cinov spachanych s umyslom znicit, celkom alebo Ciastocne, narodnui,
etnicku, rasovu alebo ndbozensku skupinu... (Convention on prevention and
punishment of the crime of genocide 1948) Zaroven OSN spolu so sankciami prijima
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aj rozne humanitarne vynimky alebo programy, ktoré maju za ulohu zmiernit
negativne dopady sankcii. Neumyselné¢ dopady nemdzu byt povazované za
porusovanie 'udskych prav (O’Connel 2002, s. 73). K uvedenému nazoru sa priklana
aj Marks, ktory uvadza: ,,Ti, o uplatnuju sankcie nemézu byt zodpovedni, pokial
umyselne nechcu porusit’ ludské prava alebo uplatnit opatrenia, ktoré su v priamom
rozpore s tymito pravami a ktoré nespliiajii minimdlny Standard dodrziavania tychto
prav. (Marks 1999, s. 1511) V suvislosti s uvedenym, argumenty prvej skupiny
teoretikov neobstali a debata sa posunula skor k humanitarnemu pravu.

Debata sa d’alej zamerala skor na humanitarne pravo ako pravo, ktoré by
udavalo hranice pri uplatilovani sankcii. Prave toto odvetvie prava udava limity, ktoré
si dané a neprekroCitelné. Problémovou otazkou zostalo, Ze uvedené pravo sa
aplikovalo len v pripade ozbrojenych konfliktov, pricom jedna aj druhd strana su
ozbrojené a hrozi otvoreny konflikt. Kedze OSN sa priamo nezapaja do konfliktu,
nema vlastni armadu a ani nedisponuje ozbrojenou silou, niektori teoretici oznacili
ekonomické sankcie ako urCiti formu zbrane. Takyto zaver je celkom rozumny,
pretoze sankcie su jednym z najpouzivanejsich nastrojov na vynutenie poslusnosti. To
vSak ale nevyhnutne neznamena, Ze ich za zbrane aj de facto moézeme povazovat. OSN
nedisponuje ziadnou vlastnou ozbrojenou silou a spolicha sa na Clenské Staty, ze v
pripade potreby jej bude takato sila poskytnuta.> Z uvedeného usudzujeme, ze OSN
nemoze uplatnit komplexne humanitarne pravo pri pouzivani sankcii. Samotna
Bezpe¢nostna rada prijala stanovisko, v ktorom uvadza: ,, 4k by sa sankcie mali
povazovat za alternativu k vojenskym akciam, pri ich vykonavani by sa malo zohladnit
a respektovat’ zakladné zdasady medzindrodného humanitarneho prdva.” (SC/6845,
2000) Medzi tieto zakladné zasady radime proporcionalitu a potrebu zasahu.
Proporcionalita znamena, Ze sa vzdy budu posudzovat’ ciele, ktoré sa maju dosiahnut’ a
dopady sposobu dosiahnutia tychto cielov (O’Connel 2002, s. 75). Zjednodusene
povedané hladat’ rieSenia, ktoré budu silou primerané poruseniu Charty OSN a
medzinarodného prava. Sucasne, ak by aj doslo k neprimeranému zasahu a hrozilo by
zvysené nebezpecie, kazdy ¢lensky $tat ma moznost’ aplikovat’ ¢l. 50 Charty: ,,Kazdy
Stat, ktoréemu vzniknu osobitné hospodarske problémy v dosledku uskutocnovania
preventivnych alebo donucovacich opatreni Bezpecnostnej rady proti ktorémukolvek
inému Statu, ma pravo, ci je alebo nie je clenom Organizdcie Spojenych ndrodov,
poradit sa s Bezpecnostnou radou o rieseni tychto problémov. (Charta OSN 1945),
poziadat’ o pomoc a odvratit’ alebo zmensit’ negativne dopady.

Okrem vyhod mé humanitarne pravo aj niektoré negativa a nedostatky, ktoré
sa snazilo medzinarodné spolocenstvo odstranit’. Napriklad, ¢o v pripade, ak bude

3 CHARTA OSN, ¢&l. 41 (1) ,,Vsetci clenovia Organizacie Spojenych narodov, aby prispeli k
zachovaniu medzindrodného mieru a bezpecnosti, zavdzuju sa zZe poskytnu Bezpecnostnej rade
na jej vyzvu i podla osobitnej alebo osobitnych dohdd ozbrojené sily, pomoc a vsetky mozné
prostriedky potrebné pre zachovanie mieru a bezpecnosti, vratane aj prava prechodu.*
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potrebné sprisnit’ opatrenia, ktoré st uz teraz prili§ negativne na obyvatel'stvo, aby sa
dosiahol ciel’ sankcii? S tymito otdzkami sa debata obratila na pravidla protiopatreni.
Definicia protiopatreni sa nachadza v pripade arbitrdze Air Services. Rozhodcovia
definovali protiopatrenia ako opatrenia, ktoré su v rozpore s medzinarodnym pravom,
ale ich pouzitie je opravnené poruSenim medzindrodného prava inym Stdtom, voci
ktorému su namierené (Air Services Agreement 1978, para. 84). Pravidla protiopatreni
su postavené na dvoch zakladnych principoch. Prvym principom je pouzite'nost’ len vo
vhodnych okolnostiach, ¢o znamena, Zze najskor musi dojst k poruSeniu
medzinarodného prava zo strany iného Statu voci §tatu, ktory uplatituje protiopatrenia.
Druhym principom je princip proporcionality, ktory zaru€uje, Ze protiopatrenia nebudu
vysSej intenzity nez bola spdsobena Skoda. Sti¢asne protiopatrenia nemozu eskalovat
alebo naberat’ na intenzite, mozu trvat’ aj niekol'ko rokov, av§ak medzindrodné pravo
zakazuje, aby sa stupniovali alebo naberali na intenzite. Prikladom dlhodobo trvajicich
protiopatreni je pripad kedy Spojené kralovstvo zadrzalo albanske narodné zlato ako
protiopatrenie voci Albansku, ktoré odmietalo zaplatit’ ¢iastku priznani Spojenému
kralovstvu Medzinarodnym sudnym dvorom v pripade Korfsky kanal (O’Connel 2002,
s. 77).

Bezpecnostna rada OSN si argumenty uvedené v tejto debate osvojila a k tomu
prispdsobila sankéné prostriedky. Medzi sankcie bez pouzitia sily zaradili obchodné
embargd, zbraiiové embargd, prerusenie komunikacie a medzinarodné trestné stihanie
(Marks 1999, s. 1). Uvadzaju, ze kazdé z uvedeného ma svoje vyhody aj nevyhody
a za najzavaznejsie oznacili prave obchodné embarga. Tieto maju najvacsie dopady na
ekonomiky Statov a taktiez aj na civilné obyvatel'stvo tychto Statov. Aby sa predislo
dal$im situdciam ako v pripade Iraku a Haiti je potrebné, aby sa uplatiiovali také
sankcie, ktoré maju ¢o najmensi humanitarny dopad. Za tymto ucelom sa akademici
zhodli, Ze sa sankcie musia riadit’ uritymi hranicami pri ich uplatiovani. Tymito
hranicami, zjednodusene povedané, su zakladné principy medzinarodného
humanitarneho prava a prava protiopatreni, ktoré¢ jasne stanovuju, ze sankcie musia
byt proporcionalne k poruseniu medzinarodného prava, musia byt odpoved’ou na
ur¢ité porusenie medzinarodného prava a musia mat’, o najmensie negativne dopady
na civilné obyvatel'stvo. Reisman zastdva stanovisko, ze nie je mozné uplne
eliminovat’ negativny dopad sankcii, pretoze vedl'ajsie straty budu vzdy pritomné a ich
vyska taktiez zalezi od toho, aky rezim sa snazia zmenit. Uvadza, ze pri
demokratickych rezimoch je mozné ocakavat, ze vedlajsie straty budu nizsie ako pri
zmene autoritativnych rezimov (Reisman 1995, s. 356). V kone¢nom désledku debata
nepriniesla Ziadne pevne stanovené pravidla ako uplatiiovat’ sankcie. Suhlasne
akademici, tak ako aj OSN dospeli k zaverom, ze sankcie je potrebné zmodernizovat,
spravit’ ich viac ,,smart, aby sa predi§lo podobnym udalostiam ako na Haiti a v Iraku.
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5 DEBATA INTELIGENTNYCH SANKCI{

Sirokospektralne  sankcie, najmi tie ekonomické, preukazali, Ze
v kratkodobom horizonte nie st dostato¢ne efektivne a maju vazne humanitarne
dopady na civilné obyvatel'stvo. Debata Inteligentnych sankcii zacala v obdobi debaty
humanitdrnych dopadov. Obe debaty sa zaoberaji spolo¢nym cielom, ato c¢o
najefektivnejSie  eliminovat’® negativne humanitarne dopady sankcii. Debata
Humanitarnych dopadov sa snazila zreformovat’ uz stanoveny sankény systém bez
snahy jeho hlbsej zmeny, pricom debata Inteligentnych sankcii sa viac zamerala na
komplexnu zmenu sankéného aparatu. Hlavnym cielom tejto zmeny bolo néjst
sankcie, ktoré nebuda mat’ negativne humanitdrne dopady Sirokospektralnych sankcii,
ale zaroven budu efektivnej$ie vo vynuiteni poslusnosti voci jednotlivym narusitelom
prava (Gordon 2011, s. 315). Idedlny model inteligentnych sankcii mal pozostavat’ zo
série opatreni namierenych voci Specifickym cielom, jednotlivcom alebo skupine osdb,
ktori su zodpovedni za porusenie medzinarodného prava, a zaroven eliminovat
humanitarne dopady. Medzi tieto opatrenia patri napriklad cestovné embargo, ktoré
mdze spocivat v zakaze cestovat’ z alebo do krajiny alebo obmedzenie leteckej
dopravy, zbraniové embargo, obchodné embargo, spocivajuce v zakaze exportu
niektorych komodit z daného S§tatu alebo aj napriklad financné sankcie, ktoré sa
zvyCajne prejavuju v zmrazeni finanénych prostriedkov sankcionovanej osoby. Pri
zavadzani uvedeného modelu sankcii sa objavili viaceré implementacné problémy,
ktoré spocivali v probléme efektivneho vynutenia sankcii. Tie spocivali napriklad
v rozs§irenom nelegalnom obchodovani so zbraniami v Statoch, na ktoré je uvalené
zbranové embargo, falSovanie pasov, letovych planov pocas cestovného embarga alebo
otazky ako efektivne uskutocnit’ financné embarga nariadené pod kapitolou VII Charty
OSN a zabezpecit' ich vykon ¢lenskymi $tatmi, ktoré¢ ich maji vykonat. Aplika¢né
problémy spocivali najméd v diverzite administrativnych postupov a pravnych
poriadkov jednotlivych clenskych S$tatov medzinarodného spolocenstva. Uvedené
otazky spustili sériu debat o buducnosti inteligentnych sankcii. Do pozornosti davame
nami vybrané debaty ako debaty ohl'adom vplyvu na finanény a bankovy sektor,
zname aj ako Interlakensky proces, ktory mal za tlohu zjednotit’ administrativne
postupy pri implementacii inteligentnych finan¢nych sankcii (Gordon 2011, s. 319),
dalej uvadzame Bonnsko-Berlinski debatu, ktora sa zaoberala najmi zbrojnymi
embargami a zvySenim efektivity tohto typu sankcii (Gordon 2011, s. 320),
Stokholmska debata, ktora bola zamerand na zvy$enie humannosti, efektivnosti
a cielenosti sankcii (Gordon 2011, s. 320) a mnohé¢ iné.

Na priklade rezolucie Bezpecnostnej rady OSN S/RES/1343 (2001) mo6zeme
pozorovat' vysSSie uvedené zmeny. Rezolucia 1343 je zamerand na konkrétne
skutocnosti alebo pri¢iny, ktoré eskaluju a predlzuju konflikt v Libérii. Medzi
konkrétne inteligentné sankcie, vratane zbraniového embarga, patria aj nami vybraté
d’alsie opatrenia ako:
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. »zdkaz priameho alebo nepriameho importu surovych diamantov zo
Siera Leone, ktore neprisli prislusnym rezimom certifikdcie povodu,

. zmrazenie financnych prostriedkov a zdrojov spristupnenych obcanmi
alebo na ich uzemi na priamu alebo nepriamu podporu RUF
(Revolutionary United Front) alebo entitam, ktoré su alebo sa
nachadzaju pod priamou kontrolou RUF;

. zakaz vzletu akymkolvek lietadlam registrovanych alebo letiacich pod
Libérijskou jurisdikciou, pokym nie je aktualizovany povod registrdcie
lietadla v zmysle Prilohy VII Chicago dohovoru o Medzindarodnom
civilnom letectve a poskytne Bezpecnostnej rade aktualizované
informacie ohladom vlastnictva a registracie vsetkych lietadiel
registrovanych v Libérii;

. vSetky Staty podniknu potrebné opatrenia, aby sa zabranilo priamemu
alebo nepriamemu importu vsetkych surovych diamantov z Libérie, bez
ohladu na to, ¢i v Libérii maju alebo nemaju povod.”“ (S/RES/1343
2001)

V porovnani s rezoliciou Bezpecnostnej rady OSN S/RES/217/1968 mozeme
pozorovat’ vyrazny posun v elimindcii Sirokospektralnych ekonomickych sankeii, ktoré
mali za nasledok zrutenie ekonomiky sankciovaného Statu. Na uvedenom priklade
pozorujeme, ze namiesto zavedenia celoploSnych opatreni, akymi boli embargd na
export a import, sa v sucasnosti Bezpecnostna rada zameriava na Specifickii komoditu,
ktora je hlavnym zdrojom prijmu teroristickych skupin. Stazenie obchodovania s touto
komoditou sposobuje, Ze prijem teroristickych skupin je obmedzeny, v niektorych
pripadoch tplne pozastaveny, o sposobuje ochromenie a oslabenie fungovania tychto
skupin. Taktiez prisnou kontrolou vzdu$ného priestoru nad vymedzenim tzemim sa
stazuje pristup k rychlemu paSovaniu tovaru z a do krajiny, o taktiez v istej miere
sposobuje ekonomické problémy nelegalnym skupinam. Opatrenia uvedené v rezolucii
S/RES/1343 (2001) napomohli k rychlejSiemu ukonceniu konfliktu v krajine. No aj
napriek tomuto Uspechu nepriniesli inteligentné sankcie koniec humanitdrnym
dopadom alebo etickym problémom, ktoré su spité s tradicnymi ekonomickymi
sankciami, respektive nepriniesli koniec v takom rozsahu v akom sa ocakavalo, ze
prinesu (Gordon 2011, s. 332). Aj pocas konfliktu v Libérii doslo k porusovaniu
Pudskych prav, otrockej praci, detskym vojakom a inym negativam. No aj napriek
uvedenym argumentom debaty ohladom inteligentnych sankcii stale pokracuju
acielené sankcie podliehaji neustdlym modifikdcidm za ucelom najdenia, Co
najlepsicho variantu sankcii. Snaha medzinarodného spoloCenstva smeruje
k vytvoreniu takého variantu, ktory by bol este efektivnej$i a humannejsi nez su
sucasné inteligentné sankcie.
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Otazkou vsak zostava, ako by mal takyto variant vyzerat? V zmysle uvedenej
komparacie sledujeme, Ze hlavnym ciel'om, ktory sa OSN snazi dosiahnut’ od pouzitia
sankcii proti Iraku, je uplnd eliminacia humanitarneho dopadu sankcii na civilné
obyvatel'stvo. Ako sme uviedli, vyrazny posun priniesli inteligentné sankcie, ktoré sa
zameriavaju na zodpovednych jedincov. Tito jedinci, aj napriek vSetkym zavedenym
obmedzeniam, dokazu najst sposoby ako fungovat’ alebo obchadzat zavedené
obmedzenia. Nielen pre OSN, ale pre celé medzinarodné spolocenstvo bude nesmierne
dolezité prist’ s efektivnym rieSenim, ktoré by eliminovalo tieto nedostatky. ZniZenie
administrativneho zatazenia a zrychlenie procesu pri zmrazovani finan¢nych
prostriedkov I'udom, ktori st podozrivi z terorizmu, zavadzanie biometrickych pasov
v kazdej krajine sveta, aby sa znizili moznosti falSovania pasov, poskytovanie zaruk,
Ze aj napriek zavedenym sankciam nebude negativne postihnuté civilné obyvatel'stvo
a mnohé iné. Niektoré z tychto opatreni mézu sposobit’ vyraznejSie obmedzenie
Pudskych prav jednotlivcov, ¢o mdze vyvolat vinu nesthlasu. Uplatnenim testu
proporcionality Eurdpskeho sudu pre I'udské prava (Scaccia 2019) nemdzeme dostat’
iny vysledok nez, ze v zdujme zachovania mieru a bezpecnosti je v niektorych
situaciach potrebné obmedzit’ pravo jednotlivca. Prave takéto uvahy o potenciondlnom
smerovani vyvoja sankcii by mali byt predmetom SirSej debaty akademikov. Nasledne
zavery a vystupy z takejto debaty by mohli sluzit’ ako podklad pre otvorenie Sirsie
politického fora a pripadnym zlepSeniam v oblasti ekonomickych sankcii.

6 ZAVER

Uz od vzniku OSN ako organizacie na zachovanie mieru a bezpecnosti vo
svete sa medzinarodné spolocenstvo snazilo udrzat’ alebo aspoii priblizit’ k dosiahnutiu
svojho ciela. V pripade, ze doSlo k poruSeniu medzindrodného prava boli Chartou
OSN zavedené mechanizmy, ktoré mali prinutit’ narusitel'a k poslusnosti a obnovit’ tak
predchadzajuci status quo. NajCastejSim prostriedkom medzinarodného donutenia st
prave ekonomické sankcie, ktorych ulohou je vyrazne ochromit’ jeho ekonomické
schopnosti, a tym tak printitit’ narusitel’a k poslusnosti. Prave ekonomické sankcie sa
zdali byt idedlnym rieSenim namiesto pouzitia vojenskej sily a predideniu dalSieho
potencionalneho globalneho vojenského konfliktu. Spociatku bolo uvalenie
ekonomickych sankcii nemyslitel'né, pretoze politické otazky na pdde Bezpecnostnej
rade boli blokované zaujmami svetovych mocnosti, ktoré disponovali pravom veta. Po
ich pouziti v roku 1966 proti Juznej Rodézii sa iniciovala debata o tom, ¢i je OSN
vébec opravnené ulozit’ sankcie v takom rozsahu a v takej situacii v akej boli ulozené.
Tato debata pretrvala do zaciatkov 90. rokov dvadsiateho storocia, kedy sa debata
presunula z otdzok ohladom konania ultra vires na otazky ohladom efektivity
ekonomickych sankcii. Tato debata vznikla v dosledku destruktivnych dopadov
ekonomickych sankcii, ktoré boli pozorované na pripade sankcii voci Iraku.
Ekonomické sankcie uplne zniCili hospodarstvo Iraku, jeho infrastrukturu a osoby
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zodpovedné za poruSenie medzinarodného prava sa tymto sankciam tUplne vyhli,
respektive ich vobec nepocitili. Zaroven, tieto sankcie boli jednym z dovodom
humanitarnej krizy, v ktorej OSN muselo intervenovat. S ohl'adom na tento stav, na
jednej strane OSN uvalovalo embarga na dovoz tovarov, ale na strane druhej dovazalo
humanitarnu pomoc do krajiny. Takyto stav bol neprijatel'ny, pretoze sankcie, ktoré
spOsobuji viac negativnych dopadov ako tych pozitivnych nemozno povazovat za
efektivne. Ako sme uz vyssie nacrtli okrem ekonomickych dopadov mali sankcie aj
negativne humanitarne dopady, ktoré zacali novi( debatu ohladom humanitarnych
dopadov sankcii. Ludské utrpenie, ktoré so sebou priniesli Sirokospektralne
ekonomické sankcie doslova Sokovali medzindrodné spolocenstvo. Zavedenim sankcii
sa medzinarodné spolocenstvo snazilo zabranit' jednej krize, ale na druhej strane
vytvorilo inma. Akakol'vek humanitdrna kriza je neprijatelnd pre OSN, obzvlast
v pripade, ak jednym z dévodov krizy su prave sankcie. Uvedeny stav bol neprijatelny.
Dokonca niektori teoretici obvinili OSN z genocidy, av$ak tieto argumenty boli rychlo
vyvratené a debata sa uprela na najdenie alternativy k ekonomickym sankciam, ktoré
by nemali také negativne humanitarne dopady. RieSenim na vzniknuté humanitarne
problémy mali byt inteligentné sankcie. V tedrii mali tieto sankcie byt zamerané na
konkrétne ciele, ¢im by sa spoCiatku minimalizovali a neskér uplne odstranili
humanitarne dopady. Skutoc¢nost’ ukazala, ze nedostatok praxe a aplikacné problémy
sposobili, ze inteligentné sankcie nenaplnili ocakdvané ciele v eliminacii
humanitarnych dopadov. Napriek prvotnym neuspechom sa vdaka réznym vyssie
uvedenym debatam dari postupne zlepSovat’ systém inteligentnych sankcii. V ramci
naSho vyskumu sme sa snazili predstavit rézne otazky, ktoré formovali vyvoj
ekonomickych sankcii. Tieto otdzky predstavuju jadro kazdej debaty a zaroven
poukazujeme na argumenty, ktoré vystali pri rieSeni tychto otdzok. Komparaciou
sankénych rezimov z roku 1966 a z roku 2001 sme predstavili obraz o tom, aky
vyznamny posun nastal v efektivite ekonomickych sankcii. Z debaty o Inteligentnych
sankciach vSak vyplyva, ze stile nie si Uplne eliminované humanitarne dopady
ekonomickych sankcii. Z tohto dovodu sa otvara priestor pre budlice debaty
zaoberajuce sa zefektivnenim sankénych rezimov. Nami uvedena komparacia by mala
sluzit' ako zaklad tymto d’alsim tvaham de lege ferenda o sankciach a ich moznom
zefektivneni. Sme toho nazoru, ze len poucenim sa z minulosti, pozorovanim
a konanim v pritomnosti mézeme docielit’ efektivnejsie vysledky v budicnosti.
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