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ABSTRAKT

Arménska genocida je prvou genocidou 20. storolia, ktora je svedectvom
Pudskej nevraZivosti. Ako zlo¢in proti T'udskosti ju uznali desiatky parlamentov
eurdpskych statov, mimoeurdpskych Statov, Eurdpsky parlament i Rada Eurdpy.
Arménska genocida je sthrnné oznacenie pre vyvrazdovanie priblizne 1,5 miliéna
Arménov Turkami pocas rokov 1915 — 1923. Podl'a niektorych ndzorov ide o prva
historicky zaznamenanu genocidu v dejindch. Cielom prispevku je tiez poukazat’ na
postoje vybranych aktérov medzinarodnych vztahov k problematike arménskej
genocidy v sucasnosti.

KPruadové slova: genocida, Turci, Arméni, Sevreska zmluva

ABSTRACT

Armenian Genocide is sometimes considered the first genocide of the 20"
century. It was recognized as a crime against humanity by several parliaments of
European states, non-European states, the European Parliament as well as the Council
of Europe. Armenian genocide is a collective term for killing of around 1.5 million
Armenians by the Turks from 1915 to 1923. According to some opinions, it was the
first historically recorded genocide in the history. The aim of the present paper is to
present the current attitudes of selected actors of international relations on the issue of
the Armenian genocide.
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Uvob
Na zaciatku 20. storoCia eSte neexistovalo slovo, ktoré by pomenovalo etnické
Cistky namierené proti jednému narodu. Termin genocida sa stal sacastou
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medzinarodného prava az v roku 1948. Osudom Arménov Zijucich v Turecku v roku
1915 bolo uviest’ ho do povedomia I'udstva. Na strategickej nahornej plo$ine na juh od
Kaukazu medzi Kaspickym a Ciernym morom, na krizovatke ri§, obchodnych ciest a
najazdov, zili Arméni takmer tritisic rokov.

Neustéle triestenie ich krajiny im prinieslo stratu nezavislosti a predznamenalo
tragédiu, ktord v rokoch 1915 az 1923 zahubila dve tretiny ich komunity Zijhcej
v tureckej Anatdlii. Bolo vtedy zabitych jeden a pol miliéna Arménov. Ti, ktori prezili,
utiekli do cudziny a usadili sa v Palestine, Syrii, Libanone, v Spojenych S$tatoch,
v Grécku, vo Franclzsku a vytvorili po¢etnti arménsku diasporu.

Arménska agonia, bola prvou velkou tragédiou, pri ktorej bol takmer
vyhladeny jeden narod.

1 Pravno-politické aspekty genocidy a Sevreska zmluva

Medzinarodné pravo a najma Dohovor o zabraneni a trestani zlo¢inu genocidy
povazuje za subjekt tohto zlo¢inu tak §tat, ako i fyzické osoby a ukladd nasledovné
druhy zodpovednosti: trestno-pravnu, politick( a materialnu. Pluralita réznych druhov
zodpovednosti prameni z toho, ze vyhladzovanie celého naroda alebo inej skupiny
narodnej, ¢i etnickej skupiny ako takej je vo svojej podstate politicky zlo¢in. Ma
predovsetkym politické ciele.

Cielom genocidy je so zriedkavymi vynimkami (holokaust) zmocnenie sa
uzemia obyvaného inym narodom (narodnou skupinou) alebo ,,0¢istenie uz predtym
obsadeného Uzemia s imyslom jeho ,,narodnej konsolidacie® v zaujme zabranenia
vzniku otazky prava na sebaurcenie povodného obyvatel'stva a zabezpeCenia uzemnej
celistvosti.

Genocida je politickym a Statnym zlo¢inom, vychadzajlc z ciel'ov a spdsobu
realizicie. Vyhladit' cely narod, zlikvidovat’ etnicki skupinu mozZe len $tat pomocou
Statneho aparatu — vlady, miestnej administrativy, armady, policie, propagandy,
masmédii atd’., ale nakol'ko $tat kona prostrednictvom fyzickych osob, zodpovednost’
za genocidu nesu aj oni. Fyzické osoby, konajuc ako ¢lenovia vlady, stranicki,
regionalni, ¢i nabozenski lidri, vypracovavaju plany a dozeraju na realizaciu masakier.
Fyzické osoby sU teda hlavnymi vykonavatel'mi.

Napriek tomu, Ze jednotlivi organizatori alebo vykonavatelia sa mo6zu riadit’ aj
subjektivnymi pri¢inami (napr. v snahe obohatit sa na ukor svojich obeti),
smerodajnou je Statna vol'a a pripravenost’ podriadit’ sa jej, realizovat’ ju. Ide teda
0 politicky prejav tychto osob, ktoré sa povazuji za obhajcov zaujmov svojho naroda
a Statu. Inymi slovami, konanie fyzickych osob zGc¢astiiujicich sa na genocide je tiez
riadené politickymi zaujmami $tatu.

Organizatori a vykonavatelia genocidy sa vzdy snazia skryt’ rozsah a charakter
zlo¢inu: pred a pocas jeho pachania maju prakticky ciel’ — postavit’ svet pred hotovy
fakt a nedopustit humanitarnu intervenciu na zastavenie masakrov. Po spédchani
genocidy je ich zadkladnou starostou snaha vyhnut' sa zodpovednosti, zachovat’ plody
svojho zlo¢inu — vacsinou ide o Gizemie ,,vyCistené* od pritomnosti urcitého naroda.

Turecko po arménskej genocide ziskalo ich Uzemie, majetky, financie
a zéroven sa zbavilo arménskej otazky. Jediné, ¢o zostavalo, bolo zabezpecit’ a vyhnut
sa zodpovednosti a trestu, ktory mohli ulozit’ vitazné mocnosti. Ani Rusko, ani Staty
Trojdohody v8ak v tom obdobi neplanovali Turecku odpustat. ,,Spojenecké mocnosti
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pred celym svetom niekolkokrat slubili, Ze potrestaji zloCincov — vinnikov
mucenickej smrti milidnov nevinnych muzov, zien a deti; sl'ubovali vratit’ potlacované
pravo a spravodlivost’ vo¢i arménskemu narodu — obetiam genocidy.*

Britsky premiér David Lloyd George prezentoval na parizskej Mierovej
konferencii z roku 1919 oficialne stanovisko spojencov: ,,... obyvatelia Arménska sa aj
podl’a rasy, aj podl'a nabozenstva odliSovali od panujiceho tureckého naroda, pretoze
boli krestania. Krutovladca Abdul Hamid robil politiku vyhnania tohto starodavneho
naroda z nim obyvanych dolin. Tento divoky spdsob obratenia arménskej vacsiny na
menSinu sa praktizoval vo va¢Sine urodnych oblasti Arménska. Spojenecké mocnosti
sa jednohlasne zhodli na tom, ze Turkom nesmt dovolit' uzivat si plody svojich
zverstiev. Arménskemu obyvatel'stvu musi byt v plnom rozsahu vratené dedi¢stvo ich
predkov a poskytnuta prilezitost’ vratit’ svoju byvalt moc. Nikto nevyjadroval tento
nazor s takym hnevom voéi nasilnikom ako prezident a narod Spojenych §tatov...«?

Neodvratnost’ zodpovednosti a vymerania trestu za spachany zlocin je totiz
klaiCovym pilierom systému medzinarodného prava, najméd v boji proti takym
rozsiahlym zlo¢inom. Bez dodrZiavania tohto principu nie je mozna odplata a bez
odplaty za kazdy pripad genocidy nie je mozné zabranit’ d’al§im podobnym zloc¢inom.

Z dokladu $pecialnej Medzinarodnej komisie z 28. augusta 1919 vyplyva, ze
zékladnou prioritou USA bolo ukoncenie tureckej suverenity nad Arménskom
vzhl'adom na ,,opakujuce sa masakre riadené Statnou politikou®, plni absenciu I'Gtosti
za spachanie zloCinov asnaha zbavit' sa zodpovednosti“, pokusy tureckej vlady
»obhajovat’ ich®, odmietanie Turkov zrealizovat’ repatridciu Arménov a nahradit’ im
sposobené skody, ,,pretrvavajicu velka nenavist’ voéi Arménom a hrozbu opakovania
masakier*?

Dvanasteho januara 1920 Spojenci poc¢as Mierovej konferencie v Parizi de-
facto priznali existenciu zjednoteného Velkého Arménska. O desat’ mesiacov neskor to
de-jure potvrdili aj v Mierovej zmluve. ,,Svetové spoloCenstvo $tatov sa rozhodlo
vyClenit Arménsko ztureckého Statu nielen ako désledok medzinarodnopravne;j
sankcie za spachanie zlo¢inu proti I'udskosti, ale aj ako opatrenie nevyhnutné na
likvidaciu nasledkov spachaného zlo¢inu a na obranu arménskeho naroda pred novymi
aktmi genocidy. Bolo to jediné spravne rieSenie z pravneho a moralneho hladiska.
Toto rozhodnutie naslo podporu na celom svete.* *

NajzavaznejSim medzinarodnym dokumentom z politického a pravneho
hladiska v otazke armenocidy a zaroven kIacovym dokumentom pre pochopenie
objektivnych skutocnosti, podl'a ktorych sa riadilo medzinadrodné spolocenstvo tesne
po genocide, je Mierova zmluva medzi europskymi vitazmi 1. svetovej vojny a
porazenym Tureckom, podpisana 10. augusta 1920 v meste Sévres.

' BARSEGOV, J. G.(2000): Genocid Armjan-Prestuplenije po mezdunarodnomu pravu.
Moskva 2000, s. 89.

2 GEORGE, D. L. (1957): Pravda o mirnych dogovorach. Perevod s anglijskogo. M. 1957. Tom
Il.s. 418.

® Papers relating to the Foreign relations of the United states. (1919). The Paris Peace
Conference. Vol XIlI. s. 814.

* BARSEGOV, J. G. (2002): The Genocide of Armenians. The Responsibility of Turkey and the
Obligations of the World Community. Documents and Commentary. Volume 1. Moscow 2002,
523.
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Dokument v ¢lanku 142 opisuje tureckd vladu nasledovne: ,,.Bertc do tvahy,
ze pocas teroristického rezimu, ktory vladol v Turecku po 1. novembri 1914, vSetky
pripady obratenia na islam, ktoré nemohli byt vykonané normalnym spdsobom, sa
rusia... a kazdy, kto nebol moslimom pred 1. novembrom 1914, sa nebude povazovat
za moslima ...*°

Spojenci pri tvorbe zmluvy vychadzali z politicko-pravnej premisy, ze narod,
ktory sa stal obet'ou genocidy, nemdze byt opédtovne zacleneny pod vladu genocidneho
statu. Clanok 88 skonstatoval, ze ,,Turecko uzndva Arménsko, podobne ako to uz
uéinili Spojenecké mocnosti, za slobodny a nezavisly tat«.°

Zmluvne bolo zakotvené, Zze izemie Zapadného (tureckého) Arménska musi
byt’ spojené s Uzemim Vychodného (ruského) Arménska. Arméni, roztriseni po svete
v dosledku genocidy, sa mali vratit' do svojej vlasti. O presné vymedzenie hranice
medzi Velkym Arménskom, ktoré malo ziskat’ pristup k moru, a Tureckom poziadali
v ramci medzinarodnej arbitraze prezidenta Spojenych Statov Woodrowa Wilsona.
,Turecko a Arménsko, ako i ostatné vysoké zmluvné strany sGhlasia, aby v ramci
arbitraZzneho rieSenia prezident Spojenych S$tatov urcil hranice medzi Tureckom
a Arménskom. ..’

Podla Sevreskej mierovej zmluvy, turecky S§tat vramci politickej
zodpovednosti priSiel o Uzemnu suverenitu nielen nad Arménskom, ale i nad
Kurdistanom, Syriou, Libanonom, Saudskou Arébiou, Irakom anad niektorymi
d’al$imi izemiami obyvanymi netureckymi narodmi.

Zmluva vycerpavajuco riesila aj otazku restiticii a reparacie. Konfiskovany
majetok mal byt vrateny, vSetky ostatné krivdy mali napravit' Specialne komisie.
»Osmanska vlada prizndva nespravodlivost zakona zroku 1915 o zanechanom
majetku (Emval-i-Metruki) a vSetkych s nim spojenych vyhlasok, a vyhlasuje ich za
neplatné a nemajuce silu tak v minulosti, ako i v buddcnosti.

Osmanska vlada slavnostne sl'ubuje, Ze zjednodusi do maximalnej moznej
miery névrat do svojej vlasti a obnovenie hospodarskej ¢innosti osmanskych obanov
netureckej rasy, ktori boli nasilim vyhnani zo svojich domovov pod strachom masakier
alebo inym nasilnym spdsobom po 1. januari 1914. Priznava, Ze hnutel'ny a nehnutel'ny
majetok ... musi byt vrateny ¢o najskor bez ohladu na to, v koho rukach sa ocitol...
Osmanské vl&da suhlasi so zriadenim $pecialnych komisii Radou Ligy narodov vsade,
kde to bude potrebné... Osmanska vlada sa zavdzuje ulah¢it’ v rdmci moZnosti
fungovanie komisii a zabezpec¢it' vykon ich rozhodnuti, ktoré budi neodvolatelné.
Nemdzu im odporovat ziadne rozhodnutia osmanskych turadov — sddne ani
administrativne.®

Sevreskd zmluva nerieSila len politicki a materidlnu zodpovednost, ale
i trestno-pravnu. ,,Osmanska vlada priznava, Ze Spojenecké mocnosti maju pravo
predviest’ pred vojenské sudy osoby obvinené z konania, ktoré protire¢i zdkonom

® Tamtiez, s. 528.

® Tamtiez, s. 526.

"KLUCNIKOVA, Y.V. — SABANINA, A.V. (1927): Sevrskij mirnyj dogovor i Akty
podpisannyje v Lozanne. Litizdat NKID. Moskva 1927, s. 41.

® Clanok 144 Sevreskej mierovej zmluvy. (2002): In: BARSEGOV, J. G.: The Genocide of
Armenians. The Responsibility of Turkey and the Obligations of the World Community.
Documents and Commentary. Volume 1. Moscow 2002, s. 529-530.
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a zvyklostiam vojny. Zakonom predurCené tresty sa budi aplikovat voci osobam
uznanym za vinnych.® Osmanska vlada sa dalej zaviazala zadovazit vsetky
dokumenty a informécie nevyhnutné pre vypétranie a potrestanie zlo¢incov.

Tri mesiace po podpise Sevreskej mierovej zmluvy, 22. novembra 1920
prezident Spojenych Statov Woodrow Wilson uverejnil svoje arbitrazne rozhodnutie.
Arménsku pristdil vacsiu Cast’ vilajetov Van, Bitlis, Erzrum a Trapezunt s rozlohou 40
000 $tvorcovych mil.*°

2 Uskalia svetovej politiky a Sikovnost’ tureckej diplomacie

Vynesenim arbitrazneho rozhodnutia a podpisanim Sevreskej zmluvy bola cela
zalezitost okolo genocidy Arménov z pravneho a politického hl'adiska korektne
vyrieSena. Lenze zmluvu nakoniec neratifikovali a ni¢ z jej ustanoveni sa nenaplnilo.
Vo svojich memoéaroch Winston Churchill o obdobi tesne po vitazstve spojencov v 1.
svetovej vojne pise: ,,Na rozdiel od tej l'ahostajnosti, s ktorou z&padné demokracie
spravidla pristupovali k osudom vychodnych a stredovychodnych narodov, Arméni
a vSetky ich nestastia boli dobre zname v Anglicku a v Spojenych §tatoch. Zaujem
o arménsku rasu zvySovali nabozenské, filantropické a politické motivy. Krutosti
pachané na Arménoch vyzyvali spravodlivy hnev tych obyc¢ajnych sucitiacich muzov
a zien, ktorych je tak vela spomedzi anglicky hovoriacich narodov. Zdalo sa, Ze prave
nastupila chvila, ked’ sa vo¢i Arménom zachova spravodlivo a oni ziskaji pravo zit
V mieri vo vlastnej vlasti...Vel'ké mocnosti, ktoré zvitazili vo vojne, boli priatel'mi
Arménov a museli sa postarat’ o vitazstvo arménskej veci. Zdalo sa nemoznym, Ze pét
velkych spojeneckych mocnosti nevie presadit’ svoju voru.«™

Uzemie Turecka v &asti Zapadného Arménska a Vychodného Arménska sa
z geopolitického strategického hl'adiska nachadzaji v dolezitom regione. V oblasti sa
preto vzdy stretavali zaujmy mocnosti.

Uz aj predtym napété vztahy medzi mocnostami Trojdohody, predovsetkym
medzi Britdniou a Ruskom este vd¢smi skomplikovali po jeho sovietizacii. Na
medzinarodna scénu vstapilo Sovietske Rusko, ¢o vyvolalo globalne antagonistické
superenie social-imperializmu proti klasickému zapadnému imperializmu.

,»,Veduca mocnost’ Trojdohody, Velka Britania, zacala koketovat’ so vCerajSim
nepriatelom s Umyslom nasmerovat’ turecky nacionalizmus v jeho najagresivnejsej
podobe panturkizmu proti sovietskemu S$tatu. Turecki vladnuci nacionalisti sl'ubili
V tomto smere svoje politické sluzby. Angliania za to platili kratenim tizemia, ktoré
malo pripadnat’ spajajucemu sa Arménsku a zahrdvanim sa s vojensko-politickym
spojencom Turecka — Azerbajdzanom, v Karabachu.**

Aj Sovietske Rusko sa vtom case zacalo pripravovat na spolupracu
S Tureckom. Veriac, Zze Turkov mbze pouzit' proti Zapadu, bolSevickd vlada zalozila

® KLUCNIKOVA, Y.V. — SABANINA, A.V. (1927): Sevrskij mirnyj dogovor i Akty
podpisannyje v Lozanne. Litizdat NKID. Moskva 1927, s. 68.

1940 000 mil? sa rovna 64 360 km?2. Pre porovnanie uvedieme, Ze rozloha su¢asnej Arménskej
republiky, ktord vznikla z okliesteného Vychodného Arménska, je 29 800 km?.

" CHURCHILL, W.(1932): Mirovoj krizis 1918-1925. M., Moskva 1932, s. 278.

2 BARSEGOV, J.G. (2000): Genocid Armjan-Prestuplenije po mezdunarodnomu pravu.
Moskva 2000, s. 186.
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vojensko-politicka spolupracu so svojim nepriatelom v 1. svetovej vojne, ktorého
Vtom case predstavovala nikym neuznana kemalisticka vlada. Aj bolSevici prejavili
ochotu platit’ ,,arménskou kartou“.

BolSevici, ktori medzi¢asom (2. decembra 1920) zvrhli arménsku vladu®
a sovietizovali Vychodné Arménsko, pokracovali v spolupraci s kemalistickym
rezimom, ktory sl'uboval uskuto¢nit’ v Turecku zmeny socialistického charakteru.

Nasledovalo podpisanie mnozstva dohdéd, vratane Moskovského dohovoru
zroku 1921, ktory znamenal pohromu pre Arménov a vitazstvo pre turecka
diplomaciu.

Sovietsky vodca (J. V. Stalin) ponechal Turkom uz stratené izemie Zapadného
Arménska a na dovazok daroval svojim ,,novym srdeénym priatelom* d’al§ie arménske
Uzemia: Karskl a Surmalinsku oblast. Nachi¢evan, ktory predtym sadm nazval
»studiiou Arménska®, bez ktorej krajina nemdze zit, odovzdal do protektoratu
spojencovi Turecka — AzerbajdZzanu vymenou za odovzdanie Gruzinsku — Batumi.
Neskor Azerbajdzanu de-facto odovzdal aj Néhorny Karabach, kde Zzilo 97 %
Arménov. ¥

Staty Trojdohody vyuzili podpisanie rusko-tureckého Moskovského dohovoru
na to, aby odmietli ratifikovat’ podpisant Sevreski mierovii zmluvu. Nasledne Britania
prepustila vSetkych tureckych zlo¢incov zodpovednych za spachanie genocidy, ktori
Cakali na Malte na zacatie procesov pred medzinarodnymi sidmi a potrestanie v stlade
s Mierovou zmluvou, ktord nakoniec nevstipila do platnosti. Vymenili ich za britskych
zajatcov podla principu ,,jeden Anglican stoji cely vagdén Turkov.*

Vlada Kemalistov, ktorych bol’Sevici uz zacali dotovat’ vojenskou municiou
a potravinami, medzitym pokracovala v paralelnej spolupraci aj so Zapadom. Turecka
diplomacia si pritom vedela vytvorit’ takd silni poziciu, Ze napokon odmietla navrh
spojencov, aby namiesto Velkého Arménska, ktoré malo podla Sevreskej zmluvy
vzniknut’ v hraniciach urcenych prezidentom Wilsonom, Turecko vytvorilo priestor, do
ktorého by sa mohli vratit’ utecenci zo Zapadného Arménska.

Arménska delegacia poziadala v Parizi 18. oktobra 1922 britskt vladu, aby sa
Arménsko mohlo zic¢astnit’ na Mierovej konferencii v Lausanne. Odpoved’ prisla 13.
novembra 1922: ,Tri hlavné Spojenecké vlady l'utuju, Ze vzhladom na ustanovenie
sovietskej formy vladnutia v Arménskej republike, nezavislost' ktorej bola de-jure

B Druhého decembra 1920 predstavitelia zvrhnutej arménskej vlady (nérodnej strany
Dasnakcutjun), ktord bola pri moci od vyhlasenia nezavislosti Arménska 26. maja 1918, odisli
do zahrani¢ného exilu.

1 Koncom 80. rokov Arméni Nahorného Karabachu ,,povstali proti azerbajdzanskej vlade,
ktora desatrocia pracovala na demografickej zmene obyvatel'stva. Pocet Arménov zmensovala
roéznymi, prevazne administrativnymi prostriedkami, kym pocet moslimského obyvatel'stva
neustale narastal. Vtedaj$i azerbajdZzansky prezident mal s touto politikou skdsenosti, ked’ze ju
uz predtym dlhSie praktizoval ako regionalny lider v Nachi¢evane. Namiesto krestanskej,
arménskej vAcSiny toto Uzemie Casom zadali obyvat’ uz takmer vyluCne azerbajdZzanski
moslimovia. V snahe vyvarovat’ sa podobnému osudu, ked’ AzerbajdZan vyhlasil nezavislost’ od
ZSSR, Karabasci vyuzili ¢lanok 3 Ustavy arozhodli sa, Ze ako autonomna oblast’ zostant
v ramci Sovietskeho zvézu. VIada v Baku uznesenie miestneho parlamentu neakceptovala
a zautocCila na Nahorny Karabach. Vojna trvala do roku 1994, ked’ bojujuce strany po vitazstve
obyvatel'ov Karabachu uzavreli primerie, ktoré trva dodnes.
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uznana, nevidia mozZnost’ pripustit Gfast Arménska na nadchadzajucej Mierovej
konferencii alebo dovolit’ podpisanie novej zmluvy.“"

Zmluvnou stranou novej Mierovej zmluvy, ktoré vznikla v Lausanne namiesto
Sevreskej mierovej zmluvy, nebolo uz tentokrat aj Arménsko. Zmluva dokonca uz
ziadnym spdsobom neriesila otazku genocidy Arménov.

Winston Churchil, ktory sa aktivne zaujimal o arménske dejiny a pisal o nich
aj v svojich memoaroch, ukonéil kapitolu venovani genocide vetou: ,,V Lausanneskej
zmluve, ktora zabezpecila nastolenie definitivneho mieru medzi Tureckom a velkymi
Mocnost’ami, dejiny budi marne hl'adat’ slovo ., Arménsko*.*°

Konanie zapadnych mocnosti na Lausanneskej konferencii expremiér Velkej
Britanii Lloyd George charakterizoval ako ,zmes kratkozrakosti, egoizmu,
vierolomnosti narodov aich $tatnych dejatelov*.'” Prezident Svajéiarska Giuseppe
Motta v tom obdobi pocas svojho vystupenia z tribiny Spolocenstva Narodov vyhlasil,
7e ,nevyrieSenie otazky Arménska by bolo bez zveliCovania fackou a hanbou pre
medzinarodnu civilizaciu.“*® Média v tom &ase informovali o udalosti ako o ,jednom
Z najvacsich Skandalov vo svete®.

Vladu ,,otca Turkov*, Mustafy Kemala, ktorého Europa hodnotila takmer ako
moderného demokrata, ktory zmenil turecky narod na svetskd a civilizovand
spolo¢nost’ podl'a zapadného vzoru, to v§ak vobec nevzrusovalo. Vd’aka vynikajiicim
diplomatickym schopnostiam svojho vodcu kemalistom uz nehrozil ziadny trest ani zo
strany Zapadu, ani z Vychodu.

Kemalisti, elitu ktorych tvorili mladoturci, zmarili vykon medzinarodnej
spravodlivosti — prvého Norimbergu, nepriznali ani rozhodnutia tureckych tribunalov
z roku 1919, ktoré odsudili na trest smrti ¢lenov mladotureckej vlady, odmietli zrusit
protiarménske zakony.

Na politickom poli Mustafa Kemal vsetky stboje vyhral. Boli to prave
kemalisti, ktori vykonali najkomplikovanejSiu a najtazsiu pracu: vyuzili vznik
globalnych antagonistickych rozporov social-imperializmu a klasického z&padného
imperializmu a zbavili turecky S$tat zodpovednosti za genocidu Arménov. Preto si
mohli dovolit’ pokojne pokracovat’ v snahe dovisit’ totdlne vyhladenie Arménov, najma
Vychodného Arménska. ,,Ozbrojené sily kemalistov spachali posledné akty genocidy:
na severe — na Uzemi Arménskej republiky, v Karse, v Gjumri, v Nachievane
a v Karabachu, na juhu — v stredozemnej Kilikii, kadial’ v si¢asnosti vedie ropovod
Baku-Dzejchan a nakoniec v Smirne — mimo Uzemia historického Arménska, kde
Arménov vykynozili spolu s Grékmi a samotné mesto podpalili.*®

K naprave historickej krivdy v podobe odplaty za zlo¢in spachany Tureckom
proti I'udskosti a l'udstvu nedo$lo ani po 2. svetovej vojne. Ked Stalin, ktory sa

> BURDETT, P. (1998): Armenia. Political and Ethnic Boundaries. 1878-1948/A.L.P. Archive
Editions. 1998. s. 717 (FO 371/10385).

® CHURCHILL, W. (1932): Mirovoj krizis 1918-1925. M., Moskva 1932, s. 279.

' GEORGE, D. L. (1957): Pravda o mirnych dogovorach. Perevod s anglijskogo. Tom II.
Moskva 1957, s. 478.

8 BARSEGOV, J. G. (2000): Genocid Armjan-Prestuplenije po mezdunarodnomu pravu.
Moskva 2000, s. 187.

9 BARSEGOV, J. G. (2000): Genocid Armjan-Prestuplenije po mezdunarodnomu pravu.
Moskva 2000, s. 223.
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rozhodol ,,opravit* chybu, ktorej sa dopustil vo¢i Arménom a nastolil otazku vratenia
arménskych tzemi, naSli sa Staty, ktoré sa postavili do pozicie obhajcu tzemnej
celistvosti Turecka.

V ramci pravneho argumentu pre zachovanie hranice sa Turecko a jeho
obhajcovia zacali odvolavat’ na vysledky genocidy. ,,Tam uz nezije Ziaden Armén*,
vyhlasil minister zahrani¢nych veci Turecka SaradZoglu na podporu tvrdenia, Ze jeho
krajina pravom vladne na tomto izemi. Podobny argument pouzil 21. februara 1946
pocas vystiipenia v Snemovni reprezentantov aj britsky §éf diplomacie Ernest Bevin,
ktory vyhlasil: ,,...ak som spravne pochopil, pohyb obyvatel'stva tu dosiahol také
rozmery, e uZ neexistuje problém narodnosti.**°

V novom kole zapasu o ,,partnerstvo* Turecka v podmienkach studenej vojny
sa ZSSR a Zapadné mocnosti zacali pretekat v pripravenosti poslat do zabudnutia
oficidlne priznany fakt spachania tureckym Statom armenocidy. Tento “platobny
prostriedok® je mimoriadne cenny, pretoze Turecko tomu pridavalo a dodnes pridava
mimoriadne vel'ky vyznam, nakol'ko si uvedomuje pravne nasledky, ktoré by mal niest’
Stat — pachatel’ genocidy.

Skuto¢nost’, ze spravodlivost’ nebola presadend, Zze planovany medzinarodny
sudny proces proti tureckym organizatorom genocidy sa nestal prvym procesom, kde
by sa zodpovedali pachatelia tohto najt'azsicho zlo¢inu proti 'udskosti a nezohral svoju
Ulohu v zabraneni d’al$ich aktov genocidy, sa nevysvetl'uje tym, Ze sa jeho potreba
neuvedomovala alebo, Ze neexistovali dostatocné pravne zaklady na usvedcenie
z trestnej zodpovednosti fyzickych os6b — organizatorov a vykonavatelov tohto
zlo¢inu. Naopak, skimanie odbornej literatiry a dokumentov ukazuje, Ze existoval
potrebny pravny zaklad v podobe priznania genocidy medzinarodnym zlo¢inom proti
Iudskosti. Aj svetova verejnost’ si uvedomovala potrebu prisneho potrestania zlocincov
v zaujme Co najrychlejSicho a o najrozsiahlejSieho likvidovania dosledkov zlocinu.
Jediné, ¢o chybalo, boli nevyhnutné politické podmienky.

Aj samotny riaditel” institatu holokaustu, $éfredaktor ,,Encyklopédie genocidy*
Israel Charny, je presvedCeny, ze ,,Genocida Arménov je vystiznym prikladom
starostlivo pripravenej a §tatom naplanovanej i riadenej genocidy“,” niekolkokrat
verejne protestoval proti oficialnej politike izraelskej diplomacie. V reakcii na
interview vtedajSicho ministra zahraniénych veci Simona Peresa pre turecké noviny
»Turkish daily news™ napisal 12. 04. 2001 list $éfovi izraelskej diplomacie.
., Vyslovujem Vam moje uznanie za obrovsky prinos pre bezpecnost a rozvoj lzraela
a pre svet. Napriek tomu uz niekolko rokov nesuhlasim s vasou poziciou tykajucou sa
genocidy Arménov.

Zda sa, Ze kvoli vasmu Zelaniu rozvijat’ velmi délezité vztahy s Tureckom, ste
pripraveni zamlcat problém genocidy Arménov 1915 — 1920... Zda sa mi, zZe
V interview pre ankarské noviny ste prekrocili mordlnu crtu, ktorii si Ziadny Zid

2 BARSEGOV, J. G. (2000): Genocid Armjan-Prestuplenije po mezdunarodnomu pravu.
Moskva 2000, s. 188.

2L CHARNY, I. (1994): Introduction to , The Widening Circle of Genocide In: ,,Genocide:
A Critical Bibliographic review*. Vol 3. New Branswick, N.J.: Transaction, 1994. P XIX; ,, The
Ottoman Empire: A TroubledLegasy*. Views, Comments and Judgements by Noted Experts
Worldwide. Compiled by Vahakn N. Dadrian for the Association of Genocide Scholars.
Williamsburg (USA) 1997, s. 69.
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nemoze dovolit prekrocit. Vyhlasili ste: ,,My odmietame snahy porovnavat holokaust
s tvrdeniami Arménov. Ni¢ podobné holokaustu nebolo. Arméni zazili tragédiu, ale nie
genocidu. “*

JAko Zid a Izraelcan sa velmi hanbim kvéli pozicii vasho ministerstva a
velvyslanca, ktori odmietaju, Ze genocida arménskeho ndaroda bola faktickou
genocidou. Tak& pozicia je porovnatelna s popieranim holokaustu. Posielam Vam
kopiu stanoviska o priznani genocidy Arménov, ktoré podpisalo 126 vedcov
zaoberajcich sa holokaustom...”

Neutrpia ujmu hodnoty Sionu v dosledku nasej realpolitiky, poniZujicej inych
ludi, ktorych podobne ako nas, denne trapi smutok a poburenie, ked’ si spomenii na
masové genocidne vyvrazdovanie svojho naroda? “*

Vtedajsie mocnosti, Spojenci z Trojdohody, ale i bol'sevické Rusko obetovali
zaujmy znovunastolenia vlady, prava a spravodlivosti pre svoje politické zaujmy.
Pustili sa do politického obchodovania so zloCincami a prava i zdujmy obete vyuzili
ako platobny prostriedok pri politickej hre.

Londyn aj Moskva si po 1. svetovej vojne mysleli, ze vyuziji Turecko proti
sebe, v svoj prospech. V skuto¢nosti to v§ak bola turecka vlada, ktora nakoniec vyuzila
aj Britaniu, aj Rusko. Stala sa absolutnym vitazom politickej Sachovej partie.

3 Sucasna politika EU, Francuzska, USA a SR voti Turecku v otazke arménskej
genocidy

Turecko je v stucasnosti pod palbou kritiky I'udskopravnych organizacii, ale
i predstavitelov mnohych Statov a medzinarodnych organizacii za c¢lanok 301
Trestného poriadku (,,Proti hanobeniu tureckého néaroda®). Tato zdkonnd norma
umoziuje posielat’ I'udi do vizenia za vysloveny nazor. V Krajine usilujicej sa o vstup
do Eurdpskej unie neexistuje sloboda slova. Mnohi znami intelektudli sd
prenasledovani alebo sedia vo vazeniach. Na zaklade kontroverzného zakona turecka
vlada aj v stcasnosti stale stiha vySe Sest'desiat literatov, publicistov, ¢i ob¢ianskych
aktivistov.

Postih neminie najma tych, ktori otvorene hovoria o genocide Arménov.
Turecky publicista Murat Belge celil 10 rocnému vézeniu len za to, ze kritizoval sudny
zakaz organizovat’ konferenciu na uvedent tému.

Podla ¢lanku 301 prokuratira viackrat stihala aj tureckého novinara
arménskeho povodu Hranta Dinka. 19. januara 2007 ho zavrazdili na ulici v Istanbule
pred vchodom do redakcie. Vrazda $éfredaktora turecko-arménskych novin Agos
poburila cely svet.

Pod silnym tlakom svetového spolocenstva turecka vlada zacina v poslednom
obdobi pripustat’ moznost’ organizacie vedeckych a historickych diskusii na uvedent
tému. Voci prislubom niektorych tureckych oficialnych predstavitelov, Ze CiastoCne
spristupnia archivy, je vSak odborna verejnost, vzhl'adom na predchéadzajlce
skusenosti, skepticka.

*2 Press release by the Armenian Genocide Center. (2001). 5400. McBryde Ave. Richmond.
CA 94805. 12. March 2001.

% Deklaréciu prijali po¢as Konferencie o holokauste, ktoréa sa konala vo Filadelfii, v roku 2000.
2 Armenian News Network“. (2002): Groong, groong@usc.edu. March 8, 2002.
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,Napriek na prvy pohlad neprekonatelnym problémom, ktorych definitivne
rieSenie sa zda behom na dlhej trati, v roku 2001 vznikla prva arménsko-turecka
zmierovacia komisia (The Turkish — Armenian Reconciliation). Jej praca nemala
dlhého trvania, ale pozitivne bolo, ze proces bol odstartovany. Prejavilo sa to tym, ze
v Turecku sa zaCalo (napriek odporu konzervativnych nacionalistickych sil)
0 ,,arménskej otazke “ hovorit. V Arménsku sa zvysil tlak (najmd v prihrani¢nej
oblasti) na normaliziciu vztahov s Tureckom.” %

Hoci tento stav nemal dlhé trvanie a komisia posobila len vel'mi kratko, mozno
toto usilie povazovat’ za istil snahu o zmiernenie napatia medzi oboma narodmi, aj ked’
len na isty Cas.

3.1 Postoj Eurépskej Unie

Tretieho oktobra 2005 Eurdpska unia zacala s Tureckom rokovania o vstupe
tejto krajiny do EU. Clenstvo vyse 70-milibnového Turecka v unii viak vyvolava
aktivne diskusie. Odporcovia poukazuji na prili§ vysoky pocet obyvatelstva,
nabozensku roznorodost, slabé hospodarstvo, porusovanie I'udskych prav atd’. Vsetky
tieto faktory by mohli mat vplyv na zmenu celého systému, na ktorom je tnia
zalozena.

Stapenci tureckého vstupu do Ginie argumentujt, Ze ¢lenstvo tejto krajiny v anii
zvy$i bezpeCnost na Blizkom vychode a umozni lepsi dohlad nad samotnym
Tureckom, ktoré sa usiluje o rozsiahlu reformu.

Na druhej strane, nikto v Bruseli nepochybuje o tom, Ze ¢lenstvo Turecka je
nemyslitel'né, ak Ankara neuzna jeden z ¢lenskych $tatov unie — Cypersku republiku.
Dalsou neprekonatelnou prekazkou vstupu Turecka do EU je aj otazka priznania
armenocidy. Tato nevyhnutni podmienku formuloval Eurdpsky parlament uz v roku
1987.

,Buropsky parlament ... vzhladom na skuto¢nost, Ze turecka vlada, do
dne$ného dna odmietajuc priznat' genocidu 1915, pokracuje v odopierani prava
arménskeho naroda na vlastnd historiu, nakol’ko historicky dokazana genocida
Arménov dodnes nebola objektom politického odstidenia, nebola prislusSnym
spdsobom kompenzovana,.... nekompromisna pozicia kazdej tureckej vlady vo vztahu
k arménskej otazke vdbec nevedie k oslabeniu napétia:

1. stanovuje, Ze arménska otazka a otazka mensin zijicich v Turecku musia
byt su¢astou vztahov medzi Tureckom a Uniou; ukazuje, ze demokraciu
sa neda upevnit’ v Krajine, ak ta neprizndva a neobohacuje svoje dejiny
etnickou a kultrnou rozmanitost'ou;

2. stanovuje, Ze tragické udalosti 1915 — 1917 spojené s Arménmi, zijicimi
na teritoriu Osmanskej riSe, zodpovedaju genocide v sulade s definiciou
Dohovoru o zabraneni a trestani zlo¢inu genocidy, prijatej VZ OSN
9. decembra 1948; ...

3. V};%}'IVa Komisiu dosiahnut’, aby sucasnd turecka vlada priznala genocidu

% CECH, L. (2010). Problémy Turecko-arménskeho zblizovania. In: Zbornik prispevkov z I11.
Medzinrodnej vedeckej konferencie, FPV a MV Banska Bystrica, s. 148

% Rezollcia Eurépskeho parlamentu ,, O politickom rieseni arménskej otdzky . (1987): 18. jun
1987. In: European parliament. Doc. A2-33/87.
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Stanovisko zakonodarného zboru Eurdpskej unie sa nezmenilo ani po
trindstich  rokoch. 15. novembra 2000 Eurdpsky parlament potvrdil svoju
predchadzajicu rezoluciu ,,skimajucu moznost’ vstupu Turecka do Eurdpskej unie
a predpokladajdcu priznanie tureckou vladou fakt genocidy Arménov ako podmienku
Clenstva®. %" V odseku 10 rezoltcia »vyzyva vladu Turecka a Velké Narodné
zhromazdenie Turecka poskytnit’ dodato¢nu podporu arménskej mensine ako dolezitej
sucasti tureckej spolocnosti, predovsetkym verejnym priznanim genocidy, ktora bola
spachana na tejto mensine pred vznikom moderného tureckého §tatu.«?®

Dvadsiateho 6smeho septembra 2005 Eurdpsky parlament v poradi Stvrtykrat
vyzval Turecko, ,aby uznalo genocidu Arménov; povazujuc toto uznanie za
podmienku pripojenia k Europskej tnii.“ Brusel pritom skonstatoval, Ze turecka vlada
musi odstranit’ aj d’alSie prekazky.

Turecku dlhodobo vy¢itaju potlacanie T'udskych prév, podradné postavenie
zien, utlacanie Kurdov, takmer neexistujicu slobodu slova v krajine, ¢i
prenasledovanie novinarov a predstavitel'ov inteligencie za ich nazory.

Svetozndmym pripadom bol sudny proces s najoblibenej$im tureckym
spisovatel'om, nositelom Nobelovej ceny za literatiru, Orhanom Pamukom, ktory pre
SvajcCiarske noviny povedal: ,,V nasej krajine bolo zabitych miliéon Arménov a 30 000
Kurdov... a nikto okrem mna sa o tom neodvazi hovorit’.” Prokuratira, odvolavajic sa
na spominany c¢lanok 301 Trestného poriadku, ziadala pre neho 3 roky vézenia za
,hanobenie tureckej narodnej identity.*

Na obhajobu Pamuka sa postavilo celé medzinarodné spolocenstvo na Cele
s Europskou tniou, ktora viackrat varovala Ankaru, Ze prenasledovanie intelektualov
za ich nédzory ohrozuje integratné ambicie krajiny. Po niekolkych mesiacoch, 23.
januara 2006 sud obvinenia proti Orhanovi Pamukovi, zrusil.

Pripadné ¢lenstvo Turecka v Europskej tnii ma svojich priaznivcov ale
i odporcov. Jeho cesta do EU, napriek jeho dobrym vztahom s USA a so zapadom
nebude jednoducha.

S otvorenim pristupovych rokovani sa arménska otazka znovu stava aktualnou.
Nemall Glohu zohrajl aj arménske organizacie po celom svete, ktoré lobuji za uznanie
genocidy. Arménska diaspdra patri napokon k jednym z najvacsich. Vaésina arménskej
populacie, ktora sa odhaduje na 10 milionov, Zije totiz mimo Uzemia svojho S$tatu.
V Arménsku ziju len tri miliony Arménov.

V kazdom pripade by integracia Turecka do EU priniesla nielen pozitiva, ale aj
mnozstvo rizik. Najvacsie riziko vyplyva z rozdielnosti identit tychto dvoch aktérov vo
vSetkych jej dimenziach, pricom najdominantnej§im aspektom odli$nosti je islamské
nabozenstvo. Tento faktor nevie ovplyvnit' ani EU, ani samotné Turecko pretoZe
aspekty kultury, nabozenstva, etnicity tvoriace identitu krajiny su vlastné, trvace,
nemenné a prerod spolo&nosti nie je mozny ani ziaduci.”®

27 COM (1999) 513-C5-0036/2000/2014 COS.

% Minutes of 15 November, 2000 — Provisional edition. Turkey's progress towards accession.
A5-0297/2000.

# OLEJOVA, A. (2011): Co zastavi Turecko pred branami EU? (5.4. 2011) In: Euro Atlantic
Quarterly, s. 1. Dostupné na internete: http://www.eaq.sk/blog/co-zastavi-turecko-pred-
branami-eu.
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Pristupové rokovania s Tureckom sa zacali 3. oktdébra 2005. Negociaény
proces méa otvoreny koniec a je takmer isté, ze nebude ukonéeny pred rokom 2014.

3.2 Postoj Francuzskej republiky

Franclzsko islo zo vsetkych krajin uznavajacich genocidu Arménov najd’ale;j.
Narodné zhromazdenie Franctzskej republiky prijalo ,,Zakon o priznani genocidy
Arménov*, ktory je asi najstru¢nejS$im zakonom prijatym v tejto krajine. Jediny ¢lanok
zékona znie:

., Francuzsko verejne priznava genocidu Arménov z roku 1915.
Tento zakon sa musi vykondvat' ako zdkon Statu.

Prijaty v Parizi 29. janudra, 2001
Jacques Chirac, prezident Francuzskej republiky
Lionel Jospin, predseda vIady Franciizskej republiky “*

Francuzsko arménsku genocidu formalne uznalo prijatim zakona uz v roku
2001 (29. januér), za jej popieranie nehrozil ziadny postih. Od roku 2012 plati
trestnopravna zodpovednost’ za neuznavanie, respektive popieranie arménskej
genocidy. Kontroverzny zékon zavadza tresty za popieranie tohto historického faktu.
Popieranie arménskej genocidy je klasifikované ako trestny ¢in, za ktory hrozi ro¢ny
pobyt vo vazeni a pokuta 45-tiscic eur.**

Vyznamnu Glohu pri prijati tohto zakona hralo to, Ze vo Francuzsku Zije jedna
Z najpocetnejsich arménskych mensin v Eurdpe, ide priblizne o pol miliona l'udi.

Prijatie tohto zdkona vyvolalo v Turecku poburenie a protesty. Povazuju toto
rozhodnutie Franctuzska za nepriatel'sky pristup voci Turecku. Zakon oznacuju za
diskriminaény a rasisticky.

,»lurecky premiér Recep Erdogan povedal, ze zdkon spdsobi ,vazne a
nezmazatel'né trhliny vo vztahoch® oboch krajin. Oznamil, Ze zrusia vzajomné $tatne
navstevy i vojenské cvidenia a aktivity a zvazia d’alSie opatrenia. Francizsko obvinil
z ,,politiky zaloZenej na rasizme a xenofobii*.*

Ankara upozortiuje, Zze uvedeny zakon, je do o¢i bijucim pokusom Sarkozyho
ziskat' v prezidentskych volbach hlasy 500-tisic etnickych Arménov Zijucich vo

%0 Loi no 2001-70 du 29 janvier 2001 relative a la reconnaissance du genocide armenien de
1915 (1). Travaux preparatoires:loi no 2001-70. Senat: Proposition de loi no 60 (2000-2001).
Discussion et adoption le 7 novembre 2000. Assemblée nationale: Proposition de loi, adoptée
par le Senat, no 2688. In. BARSEGOV, J.G.(2002): The Genocide of Armenians. The
Responsibility of Turkey and the Obligations of the World Community. Documents and
Commentary. Volume 2. Part 1. Moscow 2002, p. 818.

%1 pomer hlasov vo franctizskom senate (127 ku 86) je dokazom toho, e Francizsko moZno
oznadit’ za priekopnika tazkych, no nevyhnutnych noriem v Eurépe — podobnu nevél'u vyvolal
aj zakon zakazujuci zahalovanie tvare. Kritici vy¢itali zakonu potlacanie slobody prejavu a
vierovyznania, posliapanie I'udskych prav, islamofébiu. Ni¢ z uvedeného sa neuskutoénilo, islo
skér o pokus vymedzit’ vlastnu identitu.

%2 Turci zdria pre franctzsky zakon o genocide Arménov. (22. 12. 2011). Dostupné na internete:
http://www.sme.sk/c/6192156/turci-zuria-pre-francuzsky-zakon-o-genocide-
armenov.html#ixzz2SDItt6Ki.
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Francuzsku. Turecko to povazuje za priame obmedzenie slobody prejavu a zbytocné
zasahovanie politikov do tém, ktoré by mali odborne spracovat’ historici.*®

Je pravda, ze byvaly Franclzsky prezident Nicolas Sarkozy bol hlavnym
odporcom vstupu Turecka do Eurdpskej Unie. Z uvedeného dévodu uznanie arménskej
genocidy mnohi povazovali za ,,dobra* predvolebnu taktiku.*

Dosledkom prijatia zakona bolo zhorSenie diplomatickych vztahov medzi
Parizom a Ankarou, ktoré sa prejavilo aj v odmietavom postoji Francuzska k
tureckému ¢lenstvu v Eurépskej tnii.

Reakcia arménskej strany bola naopak velmi pozitivna. Prezidenta
N. Sarkozyho oznaéili za narodného hrdinu. Arménsky prezident Serz Sargsjan SVOj
postoj k prijatiu zdkona vyjadril nasledovne: "Francuzsko opét’ potvrdilo svoju velkost
a silu, svoju oddanost’ vSeobecnym Tludskym hodnotam," uvadza Sargsjan v liste
adresovanom Sarkozymu. Podl'a neho je tento den "historickym diiom pre Arménov na
celom svete" *

Napriek tomu, Ze zakon bol schvéleny v dolnej aj hornej komore francuzskeho
parlamentu, nakoniec nevstipil do platnosti. Francuzska Ustavna rada sa stotoznila
s nazorom niektorych poslancov, ktori tvrdili, Ze zakon porusuje slobodu prejavu.
V sGcasnosti sa pracuje na novom zneni zakona.

V pripade inych $tatov, kde prijimaji podobné rezolucie o arménskej genocide,
Ankara vicéSinou protestuje odvolavanim velvyslancov na konzultacie a varovanim
pred moznym zhorSenim vztahov.

Napriek tomu do dne$ného dna prijali rezolicie priznavajuce genocidu a
odsudzujuce ju ako zlo¢in proti udskosti nasledovné staty:* Svédsko (11.3.2010),
Cile (5.06.2007), Argentina (15. 01. 2007, 19. 04. 2006, 20. 04. 2005, 31.3.2004, 18.
03. 2004, 20. 08. 2003), Litva (15. 12. 2006), Venezuela (14. 07. 2005), Nemecko (15.
06. 2005)*’, Pol'sko (19. 04. 2005), Holandsko (21. 12. 2004), Slovensko (30. 11.
2004), Kanada (21. 04. 2004, 13. 06. 2002, 23. 04. 1996), Uruguaj (26. 03. 2004, 20.
04. 1965), Svajéiarsko (16. 12. 2003), Deklardcia Jana Pavla II. (27. 09. 2001),
Franctzsko (29. 01. 2001, 07. 11. 2000, 28. 05. 1998), Taliansko (16. 11. 2000),
Vatikan (10. 11. 2000), Libanon (11.5.2000, 3.4.1997), Svédsko (29. 03. 2000),

% Popieranie genocidy Arménov bude Franciizsko trestat. (23.12.2011). Dostupné na internete:
http://aktualne.atlas.sk/popieranie-genocidy-armenov-bude-francuzsko-
trestat/zahranicie/europa/.

¥ KUCHARCIK, R. (2012): Mocenské zmeny vo Franctzsku vo volebnom roku 2012. In
Almanach : aktuélne otazky svetovej ekonomiky a politiky [elektronicky zdroj]. - Bratislava :
Fakulta medzinarodnych vzt'ahov Ekonomickej univerzity v Bratislave, 2012. ro€. 7, €. 3, s. 5-
30.

% Uznanie genocidy Arménsko oslavuje, Turecko zatracuje. (24. 1. 2012 ). Dostupné na
internete:
http://www.webnoviny.sk/svet/francuzsky-senat-schvalil-zakaz-popi/453076-clanok.html.

% Dolné a horné komory parlamentov niektorych §tatov prijali rezoldciu viackréat. Uplne znenie
dokumentov je kdispozicii v anglickom apo6vodnom jazyku. Dostupné na internete:
http://www.armenian-genocide.org/current_category.7/affirmation_list.html.

¥ Nemeckéa rezolicia ako jedind neuvadza explicitne, 7e uzndva a odsudzuje genocidu
Arménov. Uvadza sa v nej: ,,V stlade s nezavislymi odhadmi sa vySe miliona Arménov stalo
obetami deportacii a masového vyvrazdovania. Mnohi nezavisli historici, parlamenty
a medzinarodné organizacie oznacuju deportacie a vyhladzovanie Arménov za genocidu.*
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Belgicko (26. 03. 1998), USA (11. 06. 1996, 12. 09. 1984, 09. 04. 1975) Grécko (25.
04. 1996), Kurdistan (exilovy parlament, 24. 04. 1996), Rusko (14. 04. 1995), Cyprus
(29. 04. 1982). Mnohé z uvedenych krajin vyhlasili za den pamiti obeti arménskej
genocidy 24. april.

Eurdpsky parlament prijal a odsudil genocidu Arménov $tyrikrat (28. 09. 2005,
28. 02. 2002, 15. 11. 2000, 18. 06. 1987), Rada Eurdpy dvakréat (24. 04. 2001, 24. 04.
1998). Nadacia pre Humanitu Elie Wiesel (09. 04. 2007, podpisani 53. drzitelia
Nobelovej ceny), Turecké asociacia na ochranu l'udskych prav, Istanbul (24. 04. 2006),
Eurdpska aliancia YMCA (20. 07. 2002), Liga na ochranu ludskych prav (16. 05.
1998), Asociacia vedcov skumajucich genocidu (13. 06. 1997), Unia americkych
zidovskych kongregacii (07. 11. 1989), Staly tribunal narodov (16. 04. 1984), Svetova
rada cirkvi (10. 08. 1983).

3.3 Postoj Spojenych Statov americkych

Zatial’ ¢o natlak zo strany Turecka na Francuzsko je neucinny, niektoré Staty
mu ustupuju. Paradoxne aj sucasna svetova vel'moc — USA.

V stcasnosti vo svete panuje absurdna situacia: desiatky zakonodarnych
organov Statov a medzindrodnych organizacii prizndvaju genocidu Armeénov
a odsudzuju Turecko. Vicsina rezolticii uvadza, ze odstudenie genocidy je nevyhnutné
pre predchadzanie podobnym tragédiam v budtcnosti. Cely svet teda vie, Zze Turci
spachali zlocin proti l'udskosti, vyhli sa zodpovednosti a pokojne si uzivaju plody
svojho zloc¢inu.

Predstavitelia exekutiv niektorych Statov vSak v obavach z vyvolania hnevu
Ankary (v tzv. realpolitike) otvorene vyzyvajd vlastnych zdkonodarcov, aby sa tejto
téme vyhybali. Prejavuje sa akasi dvojtvarnost’ a neuprimnost’ v rdmci jednotlivych
Statov. Legislativa a exekutiva zaujimaju radikalne odli§né stanoviskd.®

Najvyraznej$im prikladom su Spojené $taty, kde tato citlivd téma vyvolava
velké napitie. 39 Statov USA genocidu rezolliciou podpisanou guvernérmi prijali,
odsudili a 24. april vyhlasili za ,,Deni paméti obeti genocidy Arménov v Osmanskej
risi‘.

Vroku 2000 sa podobnu rezoluciu pripravovala prijat aj Snemovia
reprezentantov USA. RezolGciu navrhli  poslanci z Republikanskej strany a
podporovali ju aj ich kolegovia z Demokratickej strany. Dokument odporucil schvalit’
aj Vybor pre medzinarodné vzt'ahy Kongresu USA.

Tesne pred hlasovanim ho vSak stiahol z programu rokovania Snemovni
reprezentantov vtedaj$i predseda Dolnej komory Kongresu Dennise Hastert. Vyhlasil,
ze kona na ziadost’ prezidenta USA Williama Clintona: ,,Prezident posudil, Ze prijatie
tejto rezollcie by malo negativne dopady na situaciu na Strednom vychode a mohlo by
ohrozit’ Zivoty americkych obcanov... Kazdy americky vlastenec by mal brat’ ohl'ad na
prezidentovu Ziadost'.“*® Vo svojom liste prezident Clinton zdéraznil, Ze prijatie
rezoltcie, ¢o bolo povazované za vysoko pravdepodobné, by poskodilo ,,dolezité

% Zaujimavostou pritom je, Ze tak v parlamente, ako ivo vlade ma spravidla vicsinové
zastUpenie t4 ista vladna koalicia.

¥ Hrozba poskodenia turecko-americkych vztahov pominula. (2000): In: CTK. 20. oktobra
09:49. Praha. 2000.
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zaujmy“ Washingtonu nielen na Blizkom vychode, ale i v Strednej Azii, na Balkéane
a v Perzskom zalive, kde sa vyzaduje spolupraca Ankary.

Turecka tla¢ triumfovala a d’akovala ,priatelovi Billovi“. ,,Podla novin
Hurriyet, na Washington zapdsobilo dorazné varovanie Ankary, ze pripadné schvalenie
rezolucie vdzne poskodi turecko-americké vztahy. Svoju tlohu podrla tureckych novin
zohral najmé deklarovany zamer Ankary otvorit’ druhy hrani¢ny priechod s Irakom a
povysit' diplomatické vztahy s tymto $titom (v tom obdobi riadenym Sadddmom
Husajnom) na uroven vel'vyslancov.

Ankara tiez pohrozila Spojenym Staitom vyluicenim americkych spolocnosti
z kontraktov v oblasti energetiky a zbrojného priemyslu, obmedzenim poctu
americkych lietadiel vyuZivajiicich turecki letecku zakladiu Ingirlik.“*

Menej ako 6 mesiacov pred Ziadost'ou o Stiahnutie rezollcie, William Clinton
vo svojom vyhlaseni vdeni 85. vyro¢ia genocidy Arménov uviedol: , Dnes Si
pripominame velku tragédiu XX. storocia — deportéciu a vyhladenie takmer jeden
a pol miliona Arménov v poslednych rokoch existencie Osmanskej rise. Pripdjam sa
k Arménom na celom svete, vrdtane arménskej mensiny v USA, Vich Ziali, ktory
pocituju  kvoli tym nevinnym obetiam. ... Vyzyvam vSetkych Americanov, aby
rozhodnejsie budovali svet, v ktorom sa podobné udalosti uz nikdy nebudi opakovat...
Americka spolocnost ziskala neocenitelny prinos od vkladu americkych Arménov. Oni
obohatili kazdii stranku amerického Zivota — od vedy po obchod a umenie... “**

Podobny prejav, bez pouzitia slova ,,genocida®, mal William Clinton kazdy rok
svojho vladnutia. Predvolebné sl'uby arménskym voli€om, ze priznanie genocidy
Arménov presadi, mu teda nezabranili, aby prijatie rezollcii v Kongrese naopak
zmaril.

Americki prezidenti, bez ohl'adu na to, ¢i pochadzaju z tdboru Demokratov
alebo Republikanov, uz roky hovoria v stvislosti s udalostami za¢iatku XX. storocia
ako ojednej znajvdcsich tragédii dejin. Ronald Reagan dokonca ako prezident
Spojenych Statov pouzil slovo genocida Arménov. ,,Ako genocida Arménov predtym,
nasledujiica genocida Kambodzanov a mnohé dalsie podobné perzekucie takého
velkého mmnozstva Tudi, ako i ponaucenie z holokaustu — nesmie byt nikdy
zabudnuté.“*

Aj George Bush pouzival v predvolebnej kampani slovné spojenie ,,genocida
Arménov*, odsudzoval ju a sl'uboval volicom, Ze v pripade svojho zvolenia bude o nej
otvorene hovorit. V svojom prvom prejave 24. aprila 2001 vSak slovo genocida
nepouzil:

, Dnes si pripominame jednu z najvdcsich tragédii v dejinach — nasilné
vystahovanie a vyhladenie priblizne jeden a pél milibna Arménov v poslednych rokoch
Osmanskej rise. Tdato hanebna vrazda poskvrnila XX. storocie a pokracuje
V prenasledovani nds vsetkych do dnesného dna. Dnes sa pripajam k americkym
Arménom a arménskym komunitdm v zahranici a smatim kvoli strate velkého mnozstva
nevinnych obeti. Ziadam vsetkych Americanov, aby porozmyslali nad tymi hroznymi
udalostami.

* Tureckd tlac triumfuje nad stiahnutim rezoliicie o genocide Arménov.(2000): In: CTK. 20.
oktobra 15:19. Praha 2000.

*! The White House. (2000): Office of the Press Secretary. April 24. 2000.

“2 proklamécia prezidenta USA 4838. (1981): April 22, 1981. Washington 1981.
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Popri ziali kvéli tragédii, ktora zanechala hiboki jazvu v dejindch arménskeho
naroda, vyzyvam, aby sme si pripomenuli neskrotnu volu, ktord umoznila kvitnut
arménskej kultiure, nabozenstvu a identite pocas staroc¢i. Oslavme tento rok 1 700.
vyrocie prijatia krestanstva v Armensku. Vzdajme hold duchu, ktory osvietil stranky
dejin v roku 451, ked’ Arméni odmietli ... vzdat sa svojej viery. Odpoved Arménov bola
odvadzna a nekompromisna: ,, Nikto nds nedokdze prinutit odvratit' sa od tejto viery, ani
anjeli, ani ludia, ani mec, ohen, ¢i voda, ani zZiadne kruté mucenia “.®

Roézne varidcie citovaného vyhlasenia, bez pouzitia slovd genocida, kazdy rok
sprevadzali prezidentovanie Georgea Busha. Od roku 2002 ho pritom Ziada o pouzitie
slova ,genocida“ v prejave skazdym rokom zvySujuci sa pocet americkych
Kongresmanov. Text je spravidla nasledovny:

, Vazeny pan prezident! V aprili tohto roku, ked' opdt spominame hrbzy
genocidy Arménov, pamdtame si, ze USA ako hlavny obhajca ludskych prav vo svete,
md osobitnu zodpovednost pri zabezpeceni toho, aby mneboli zabudnuté hrozné
ponaucenia minulych genocid. Spominajuc na ne, je nasou povinnostou byt ostraziti,
aby sme v budiicnosti nedopustili spachanie zloc¢inu proti ludskosti...

Priznajic vo vasom prejave 24. aprila 2003, Ze zverstvd pachané v roku 1915
proti arménskemu narodu boli genocidou, Vy prejavite Uctu k historickému liderstvu
Ameriky a pripomeniete svetu demokratické a huménne hodnoty, o ktoré sa opiera
nasa krajina. V tejto dobe zintenzivnenia medzinarodnych konfliktov by Vase poslanie
bolo dobre nacasované. Cakame na Vas prejav 24. aprila a sme pripraveni pomdahat
Vam v tejto a v dalsich, pre nasu krajinu déleZitych otazkach, tykajdcich sa Arménska
a Kaukazského regiénu. “*

Uvod prejavu prezidenta USA z 24. aprila 2003, ktory nasledoval 15 dni po
vyzve 168 poslancov Snemovne reprezentantov, znel: ,, Dnes si pripominame vyrocie
hroznej tragédie, masovej vrazdy a nasilnej deporticie nespocetného mnozstva
Arménov V posledné dni existencie Osmanskej rise. Mnohi Arméni nazyvaju tieto
hrézostrasné udalosti obrovskou pohromou (great calamity),® ktora ich a ich susedov,
turecky narod, stdle prenasleduje. Trapenie, ktoré postihlo arménsky néarod, je
tragédiou pre celé ludstvo, na ktori svet nesmie zabudnut. Pripdjam sa k arménsko-
americkej komunite a k Arménom na celom svete v ich Ziali pri prileZitosti hroznej
straty tolkych Zivotoy. “*

Podobne ako v predchadzajucich pripadoch ani v roku 2006 napriek Ziadosti
vyse 200 Kongresmanov americky prezident George Bush nepouzil v svojom prejave
slovo ,,genocida®. Pritom opisovanie udalosti ako napriklad ,,deportacie®, ¢i ,,masové
vrazdy* ¢lenov konkrétnej etnickej skupiny plne zodpoveda definicii genocidy.

i}

** The White House. (2001): Office of the Press Secretary. April 24. 2001.

# List 168 Poslancov Snemovne reprezentantov USA prezidentovi Georgeovi W. Bushovi
S vyzvou splnit’ svoj predvolebny sl'ub a nazvat genocidou masové vyvrazdovanie ArménoV
v Turecku z 9. aprila 2003. In: BARSEGOV, J.G. (2003): The Genocide of Armenians. The
Responsibility of Turkey and the Obligations of the World Community. Documents and
Commentary. Volume 2. Part 1. Moscow 2003, s. 868.

*® podra niektorych odbornikov bol na tomto mieste v povodnom navrhu textu pouZity termin
genocida.

*® The White house. (2003): Washington. Office of the Press Secretary. April 24, 2003.
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V roku 2007 otadzka arménskej genocidy vyvolala v Spojenych Statov
americkych burlivii vymenu nézorov. 10. oktébra 2007 Zahrani¢ny vybor Snemovne
reprezentantov amerického Kongresu schvalil navrh rezoldcie o genocide Arménov.*’
Stalo sa tak napriek vyhrazkam Turecka, Ze vo vzt'ahu oboch krajin nastanu ,,vazne
problémy* a napriek vyzve prezidenta na odmietnutie dokumentu. Biely dom urobil
vsetko preto, aby v Kongrese zmaril odporti¢anie Zahrani¢ného vyboru uznat
armenocidu.

George Bush oddvodiioval svoje stanovisko ohrozenim americkych cielov na
Blizkom vychode.” Na Kongresmanov apelovali aj ministri. ,,Schvalenie rezolucie
vtomto ¢ase by bolo vel'mi problematické pre vsetko, Co sa snazime urobit’ na
Blizkom vychode“, uviedla $éfka americkej diplomacie Condoleezza Riceova.
Minister obrany Robert Gates vyhlasil, ze 70 percent americkych nakladnych lietadiel
smerujucich do Iraku prechadza cez Turecko, ako aj asi tretina pohonnych latok pre
americkd armadu v Iraku. ,,Pristup k leteckému priestoru, ako aj k cestdm v Turecku
by bol velmi vazne ohrozeny, keby bola rezolucia schvalena“, dodal Gates.*®

Stanoviska svojich ministrov zhrnul George Bush. ,,Rezoltcia oznacujuca
masakry Arménov Vv Turecku poCas 1. svetovej vojny za genocidu je
kontraproduktivna. Kongres by sa nemal zaoberat’ dejinami Osmanske;j rise. Mal by sa
venovat’ dolezitej§im veciam a neobracat’ sa chrbtom k demokratickému spojencovi
v moslimskom svete, zvlast’ ak ide o spojenca, ktory kazdy den poskytuje nasej armade
kPagova podporu.“®® Z uvedenych vyhlaseni teda vyplyva, Ze najddlezitejsiu wlohu
v stiCasnej svetovej politike stale nehra presvedéenie, spravodlivost’ a pravda, ale
politické, vojenské a ekonomické zaujmy.

Otéazka arménskej genocidy je dlhodobo diskutovanou témou na pbde
amerického parlamentu. USA v minulosti opakovane odsudili vyvrazd'ovanie
arménskeho naroda. Vo svojich vyjadreniach sa zdmerne vyhybaju pojmu genocida,
ktorého pouzitie by vyrazne skomplikovalo vzajomné americko-turecké vztahy.

Zaujimavostou je, Ze viaceri zamerickych prezidentov v obdobi svojej
predvolebnej kampane apeluji na nevyhnutnost’ prijat’ arménsku genocidu a zaujat’
k nej stanovisko. Uznat’ vyvrazd’ovanie Arménov Turkami za genocidu. Rovnako tomu
bolo aj v ¢ase prvej predvolebnej kampane suc¢asného prezidenta B. Obamu.

»Arménska genocida nie je nejaké tvrdenie, osobny nazor alebo uhol pohladu,
ale Siroko zdokumentovany fakt podporovany velkym mnozZstvom historickych
dokazov,“ uviedol Obama vo vyhlaseni, ktoré zverejnili v januari 2008 na internetovej
stranke jeho volebnej kampane. ,,Amerika si zasluzi lidra, ktory hovori pravdivo o

*" United States House of Representatives. (2007): Committee on Foreign Affairs. Hearing on
Wednesday, 10.10.2007. H. Res. 106. Dostupné na internete:
http://foreignaffairs.house.gov/dayevent.asp?date=10/10/2007.

*® USA-Kongres-rezolticia-Arménsko-schvélenie. (2007): SITA. 11.10. 2007.

* USA-Bush-vyzva-Kongres-zamietnutie-rezol(icia-genocida-Arméni. (2007): SITA. 10.11.
2007.

%0 USA;Turecko;Arménie;Bush;diplomacie;parlament;genocida. (2007): CTK. 17. 10. 2007.
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arménskej genocide a reaguje dorazne na vSetky genocidy. Mam v tmysle byt takym
prezidentom.

Prave v tomto obdobi (24. april 2013) si Arméni po celom svete pripominaju
smutn udalost’ vyvrazdenia 1,5 miliona Arménov Turkami — prvd genocidu 20.
storocia. Pri tejto prilezitosti odsudil tento ¢in aj sucasny americky prezident
B. Obama, oznacil ho pojmom ,,zmasakrovanie® a pojmu ,.genocida“ sa zamerne
vyhol.

»Zabijanie Arménov v Osmanskej riS§i po€as prvej svetovej vojny oznacil
Obama za jednu z najvacSich ukrutnosti 20. storoCia. Pouzil rovnaku starostlivo
vybrant formulaciu ako v predchadzajdcich rokoch.*

Zarazajuca je skutonost, ze prave USA ako jeden znajdolezitejSich
predstavitel'ov a zastupcov ochrany l'udskych prav vo svete vaha s odsidenim, takého
krutého ¢inu akym je genocida.

3.4 Postoj Slovenskej republiky

Uznesenie Narodnej rady Slovenskej republiky o uznani arménskej genocidy
navrhol prijat’ poslanec FrantiSek Miklosko. ,,Tureckd republika, o ktorej dnes
diskutujeme, do dnesnych dni odmieta vobec uznat arménsku genocidu z roku 1915.
Bolo by to, ako keby Nemecko odmietalo uznat genocidu Zidovského ndroda v rokoch
2. svetovej vojny.

V roku 1915 bolo deportovanych viac ako milion ludi. Mali byt deportovani do
puste Der Zor v Syrii. Statisice ludi boli priamo namieste kruto zavrazdeni, mnohi
dalsi zomreli na ceste od hladu, vycerpania a epidémii, ktoré doslova vyplienili
koncentracné tabory. Odhaduje sa, Ze medzi rokmi 1915 az 1923 bolo zavrazdenych
vySe 1,5 mil. Arménov. Turecky parlament prijal zakon, ktory povazuje za trestny cin
vwjadrovania sa na verejnosti o arménskej genocide a o rozdeleni Cypru. >

Exekutiva zaujala odmietavy postoj. ,, Myslim si, Ze toto nie je dobrd iniciativa.
Genocida Arménov patri bez sporu k najbolestnejsim a najkrutejsim udalostiam
v novodobych dejinach. Nikto historicky fakt hromadného zabijania Arménov
nepopiera. Roznia sa vSak ndzory na jeho rozsah, priciny a stupen zodpovednosti. Je
mnozstvo protichodnych materidalov vypracovanych bud’ z pohladu arménskej alebo
tureckej strany. “**

Na ministrove (E. Kukan — minister zahrani¢nych veci) slova, okrem inych,
reagoval aj poslanec Tibor Mikus. ,, Myslim si, Ze patrim k ludom, ktori vedia dost
0 genocide Arménov. Prvykrat som sa s tym stretol, ked’ som mal asi 12 rokov a

%! Ankara varuje USA pred uznanim genocidy Arménov. (2010): 1. marec 2010. Dostupné na
internete: http://www.webnoviny.sk/svet/ankara-varuje-usa-pred-uznanim-genocid/79226-
clanok.html?from=suggested_articles.

%2 USA Obama sa vyjadril k vyrociu zmasakrovania Arménov. (2012): 24.4. 2012. Dostupné na
internete: http://www.hlavnespravy.sk/usa-obama-sa-vyjadril-k-vyrociu-zmasakrovania-
armenov/93220/.

¥ MIKLOSKO, F. (2004): poslanec NR SR. Rokovanie 33. schédze NR SR. 30. novembra
2004, www.nrsr.sk.

> KUKAN, E. (2004): minister zahrani¢nych veci SR. Rokovanie 33. schddze NR SR. 30.
novembra 2004, www.nrsr.sk.
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precital som si jednu knihu z kniznice mojich rodicov. Mozno ju pozndte aj vy. Je to
kniha Franza Werfela ,, Styridsat’ dni Musa Daghu *.

A dalej dodava:

. Zaujat stanovisko k vaznym udalostiam je vyzvou pre kazdého z nds,
individudlnou, moralnou. Neobstoji tvrdenie, nesuhlasim s pdnom ministrom, Ze su
rézne nédzory na genocidu. Pan minister, su dva. Jeden hovori, ano bola, lebo je to
historickym faktom a druhy je nazor Turecka, ktoré tvrdi, Ze nebola. Moj nazor je, Ze
genocidu ako vrazdenie nevinnych ludi treba odsudit bez ohladu na to, co si Turecko o
tomto probléme mysli, pretoze mnozstvo vzdelanych ludi, vedeckych institucii a
ndrodnych parlamentov ho povazuje za fakt, za krutii realitu, ktorii treba odsidit™.>®

Slovenska republika prijala 30. novembra 2004 uznesenie NR SR (1341
uznesenie NR SR), podl'a ktorého ,,NR SR uznava genocidu Arménov v roku 1915, pri
ktorej zahynuli statisice Arménov zijucich v Osmanskej ri$i a povazuje tento ¢in za
zlo&in proti Pudskosti.«®

ZAVER

Arménsko a Turecko maji na ,,vyvrazd’ovanie* Arménov pocas prvej svetovej
vojny diametralne odlisny pohlad. Na tato velka tragédiu jedného z prvych
krestanskych narodov byva Casto zabtidané. Podl'a ndzorov arménskych historikov
bolo v ¢ase Osmanskej rise vyvrazdenych 1,5 miliona Arménov. Tento ¢in ozna¢uju za
genocidu — zlo¢in proti 'udskosti.

Turecko naopak takéto oznaCenie odmieta a uvddza okolo 300 — 500 tisic
arménskych obeti, ako dosledok boja Arménov za svoju nezavislost’. Turecki historici
uvadzaju priblizne rovnaky pocet Turkov, ktori zahynuli, po tom, ako Arméni rozpttali
ozbrojeny boj za nezévislost a podporili invéziu vtedajSieho nepriatel'a Osmanskej
riSe, ruskych jednotiek do krajiny.

Spor v otizke uznania arménskej genocidy musi byt vyrieSeny v prvom rade
prave medzi tureckym a arménskym narodom. Viceprezident Joe Biden (29. jula 2008)
povedal: ,Hlavnym cielom je uznanie arménskej genocidy samotnym Tureckom,
tureckou vladou a nastolenie turecko-arménskeho porozumenia v otazke tejto
tragédie.«’

Prijimanie deklaracii, zakonov auzneseni tretimi krajinami, respektive
medzinarodnymi organizaciami a spologenstvami je sice formalnym aktom, ale v reéle
dany spor nerieS$i a neprispieva ani K zlepSeniu vzajomnych arménsko-tureckych
vzt'ahov. Prave naopak do istej miery ich vyhrocuje.

Kym vlady roznych $tatov argumentuji svojimi ekonomickymi a vojenskymi
zaujmami, Turecko taZi zo svojej geopolitickej pozicie a desiatky rokov unika pred
spravodlivou odplatou medzindrodného spolocenstva. ,,Ddmy a pdni, Theodor
Roosevelt v case arménskej genocidy vyhlasil: ,, Arménske masakrovania boli
najvdcsim zlocinom vojny a neschopnost konat proti Osmanskej risi znamena odpustit
ho. Zlyhanie radikalne sa zaoberat tureckym hororom znamend, Ze celé tie reci

® MIKUS, T. (2004): Poslanec NR SR. Rokovanie 33. schodze NR SR. 30. novembra 2004,
WWW.Nrsr.sk.

*® Uznesenie NR SR (2004): 1341 z 30 novembra 2004. Cislo: 1754/2004.

" BIDEN, J. (2009): Obama Cabinet Genocide Quotes. Dostupné na internete:
http://www.armeniapedia.org/index.php?title=Barack_Obama.
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o0 garancii buddceho svetového mieru sii obycajnymi nezmyslami.* Zial, nasledujiice
desatrocia dali za pravdu Theodorovi Rooseveltovi.”

Politické a ekonomické zaujmy nesmu nicit' zakladné hodnoty civilizovane;j
spolo¢nosti a piliere spravodlivosti, moralky, 'udskosti a prava. Vystrahou pre svet by
mala byt skuto¢nost’, Ze obrovsky politicky a materialny zisk, ktory Turecko malo
sucasnu turecku vladu.

Vyhybanie sa citlivym otazkam kvoli egoistickym zaujmom nemoézZe prospiet’
Pudstvu ako celku. Ni¢ vS§ak nenaznacuje, Ze tento neuprimny pristup sa na svetovej
politickej scéne bude v najblizSom obdobi menit’.

Dodnes arménsku genocidu oficidlne uznalo pétnast’ eurdpskych a Sest
mimoeuropskych Statov, 39 statov USA, Eurdpsky parlament a Rada Eurdpy.

Arménsko pozaduje uznanie spominanej masakry za genocidu na
medzinarodnej Grovni, povazuju to za otazku moralky, cti  a pamiatky za
vyvrazdenych Arménov. Arméni neuznanie arménskej genocidy zo strany Turkov
vnimajl negativne, aj z toho dovodu, Ze popieranie bolo povySené na troven Statnej
doktriny, ktora je ochotna pouzit’ vSetky dostupné prostriedky, vratane represivnych,
aby bola akakol'vek zmienka o arménskej genocide umlacana v zarodku a doslo
k akceptovaniu tureckej verzie histérie.>

Turecko dodnes arménsku genocidu neuznalo. Napriek tomu, ze akceptovanie
tragickej minulosti je pre Turecko nevyhnutnou podmienkou vstupu do Eurdpskej
unie.

Medzinarodné spolo¢enstvo by malo prijat istd formu deklaracie, ktora by bola
akceptovand na medzinarodnej drovni. Vymedzila by presné pomenovanie spornych
udalosti a zaroven by bola anulovanim negativnej minulosti medzi oboma narodmi.
Prispela by kotepleniu vzajomnych vztahov medzi Tureckom a Arménskom.
Z predchadzajucich riadkov vyplyva, ze podobna deklaracia je v najblizSom case
nerealna.
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